A e R

Ty Vi fiza

fall ABBAUD! ABB. TRACT, DE FRACTIONE CORP. CHRIST. : g ¥ %

J
l;;_. - r b i o . ‘n—_\

Fad ~
‘n——;ﬁ::::‘i;

DOMNI ABEAUDI ABBATIS
" TRACTATUS o
DE FRACTIONE CORPORIS CHRISTL

..
(MapiLLoN, Analect. nov. edil., p. $2.).
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MONITUM.

Damunata Berengarii hxeresi, ex formula confessionis, ei per Ecelesiam in concilio Romano proposita, de
Eacharistiz sacramento varee exorlie sunt quaestiones et conlroversiie,. etiam inter Gatholicos, de sensu
verborum guibus ista.formula proposita est. Una ex his quuestionibus erat .eivea fractionem corpovis
Ghristi. Nounnulli fractionem illam tantum in signo seu symbolo, non in ipso Ghristi corpore fieri sentie-
baut, alii contra in ipso corpore fieri conlendebant, propterilla verba prima®e confessionis Berengariane,
anathematizantis tanquam haeresim, corpus Christi uon posse sensualiter, nisi in solo sacramenlo, manibus
sacerdotum {ractari, vel frangi, vel dentibus fidelium atteri. Prioris- sententiz auctores in Eucharistia post
substantize conversionem panis species seu actidenlia, in quibus fractio fieret, superesse asserebant : alit
negabant, rati (quod hoc loeo dicit Abbaudus) albedinem seun rotunditutem ab ipso corpore, quod vel album
vel rotundum est, separari non posse. _ _ o ]

Inter primos non ultimus erat Petrus Aboeiardus, quem hoc nomine, tanquan hereticnm, ~adortus est
Walterius abbas Victorinus apud Pavisios; cujus auctoris libri quatuor exstant in ms. codice Victorino
contra quatuor labyrinthos (sic 1pse vocal) Francie, id est Abelardum, Petrum Lombardum, Petrum Picta-
vicisem, et Gislebertum Porretanum. Sic vere habet in lib. 1y, cap. 44, in Abxlardum agens : Demunt venit
ad Berengarium. Hic enim hereticus asserebat in figura et in sacramento totum fieri, nihil in veritate. Postea
vero convictus coram Nicolao papa et pluribus episcopis confessus. est, etiam - et . juravit, panem - scilicet et
vinwn post consecrationem , non solum sucramentum, sed etiem verwm . corpus el sanguinem Ghristi esse; et
seasualiter non solum sacramento, sed etiant veritate manibus sacerdotum irvactari, et “[rangi, et fidelivm
dentivus atteri. Eccecatholica fides. Iste awlem. scholasticus sic exponit :.« . Vere quidem, ait, est, sed in
sacramento [id est fractio, infra] tantum. » Hem qit : «Sane dici potest fractio illa el_partitio, non in_substan-
(ia corporis, sed in ipsa forma panis sacramentali fieri, ut vera fractio et partitio sit sibi, que fit non in sub-
stantia, sed in sacramento, id estin'specie, » Item ¢ Fist ibi vera partiv |fractio ?] et pavtitio qua fitin pane, id
est in forma panis. » Item ! « Fractio et partes ille, queibividemtur fieriyin sacramento fiuntyid ést fif specie
visibilt, Ideoque illa Berengarii verba ita - distinguenda sunt, wt sensualiter, non modo sacramento,-sed in ve-
ritate dicatur corpus Christi tractari- manibus sacerdotunt, frangi quoque ¢t atteri dentibus.. Verve. quidem,
sed in sacramento tantum. Vera est igitur ibi attvitio et pavtitio. » fcce, dum catholicam fidem, nitlla prorsus
distinctiome indigentem, solitis sibi arguwmentationibus distinguit, alterum se proba’t Bevengarium, Nam, sicul
ille asserebat, « Omnia fiunt sed in sacramento tantum; » sic, et hic. Itle vero correctus addidit sucramenio
el fractioni, attritioni etinm dentiwam, veritatesn quam negabat ; iste econtra in onnibus wveritatem subtrahit,
dion asserit omnia fieri, non in.substantia, sed in specie visibili el. forma panis et sucramenio tantum. Al
sincera non est hoe in loco Walterii objectio in Abwelardum, qui verum Cheisti corpus. in Eucharistia ad-
mitlebat, sed fractionem atque aftritionem non in corpore ipso, sed in specie panis. fievi asserebat,

Walterii sentenliz de vera corporis Christi-fraclione consentit Abbaudus abbas in hoc tractatu, quetn -
ex ms. codice, Ghristiani abbatis séermones continente, excepimus. Christianus mibi fuisse videtur abbas
monasterit’ 8. Petri Garnutensis; at cujus loci abbas fuerit Abbaudus, necdum mihi compertum est, ta-
metsi is, eodem quo Abaelardus sicculo, id est undecino, vixit. | X |

Dominus -desus Christus qua nocte (radebatur, A eratl : nunc non posse, quia jam est immoriale.
accepit panent, benedixit, fregit, dedit discipulis suis, Quid cstergo quod Paulus-apostolus ait : Panis
dicens : Accipite et comedite. Hoc est covpus meum  quem frangimus, nonue communicatio corporis. Do- .

quod pro-vobis tradetur. Gredo itaqué-quod-panem
quem ac(:epii,_'b‘enedi‘centh corpus suum --fecit.
Lleoquie corpus soumn fregitet de eodem corpore suo
jam benedicto et fracto’ discipulis- dixit : Hoc est
corpus meum. Nee minus firmiter eredo fregit, quam
benedixit, quawm dedit discipulis, quam- denyque hoc
est corpus. Sed fortasse quis dicit tune vere po-

Ciuisse frangi corpus Domini, quia  adbue mortale

mini est? Sed movet- forte quem, quoit non dixit,
Corpus quod frangimus, sed panis quem: [rangimus.

. Attende quid in alio loco dicit : Probet auteni- se-

ipsum homo, et sic de pane illo edat, et de calice
oibat; ubi -itaque nemo Christianos: dubifat ‘e
de corpore ct sanguine -dicere - Christi.: Lucas enim
in Actibus apostolorum, Erant; inquil, perscverantes
in doetrina apostolorum et comuunicatione punis fra-
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ctionis. 1utende, olisecro. Certe idem paniis benedi- A neat in ccelo, el frangatur in terra? Hic maxie ap-

citur, sumitur, distribuitur, Xt tamen Apostolus

maluil dicere, Panis quem frangimus, quam, panis

quem benedicimus, sive quem sumimus, sive quem
distribuimus. Deinde cum idem panis guotidie Deo
in salutem tolius mundi offeratur, cur non saltem
panem quem offerimus, polius quam panem quem
[ranginus dixit, cum ulique convenientissime dici
potuerit 7 Et evangelisla ;eque cur non potius panem
benedictionis , sive panem communicationis , sen
panem distributionis, aut certe panem oldationis,
quam panem [fractionis posuit? Nempe ubi il potius
apostolicus sermo atque evangelicus sua auclovilale
roboraret, unde citius dubitari posse constarel :

demum fortasse quod el magis congruchat mysterio
liujusmodi pronuntiatio.

Namgque ipsa Dei sapientia, quie hoe corpus, unde
agimus, animatum sibi in unitate persone assum=
psit, cum in seipsa integerrima mancat, nohis ta-
men frangitur, cum exponitur : nosque illi spiritua-
liter econumunicando , veraciter vivimus Deo. (Quo
contra de defectu doctorum- per Jervemiam plangi-
~tur: Parvndi petierunt panem, et non erat qui f{ran-
gerel eis. Sed aliud est, cum de veritate cujuslibet

rei secundum proprietatem facti quaeritur; aliud,
cum faeti cjusdem mystica ratio allegorice discuti-
tne. Verbi gratia legitur in Evangelio, quod Dominus
post resurrectionem clausis januis ad discipulos in-
gressus site Prino  secundum  proprictatem faeti
queritur, quomodo verum corpus fuit, quod ad di-
scipulos clausis foribus introduxit : deinde mystic:
‘atio ejusden facti subsequitur, scilicet nisi  guod
conclusus Titerit hortus, frustra sponsa sponsum exo-
abit : Veniat dilectus in hortwm suum. Et, ut aper-
tius aique compendiosius dicatur ; nisi eontra mundi
cupiditates fores cordis tui clauswe fuerint, spivitna-
lis gratin te illustrare non poterit. Verum in loe
loeo ubi de proprictate agitnus, spiritualem ratio-
nem intermiscuimus : quia sapientinm Dei, quie dis-
ponit omnia suaviter, congrue corporalia lacla
secundum spiritualivin rationem ordinare aceipimus,
Psalmista quoque attestanle : Omnia in sapientia
fecisti. 1gitur, secundwnn fidem Evangelii, quod dixit,
benedizit et fregit ; Apostoli quogue qui dicit, Panis
quem frangimus; Luce etiam evangelistos qui dicit,
Panis fractionis : contestante nihilominus spirituali
ratione fultus, corde eredo, ore confilcor ad salu-
ten, quia veraciter corpus Christi manibus fran-
gitur sacerdotis,

Hic: mihi forte insultatur ab illis qui noverunt
Christum.a dextris Patris scdere non utique dimi-
dinm aut debilem, sed totum integrum. Quasi- vero
Apostolins cum diceret, panem quem frk_mgimus, COM-
municatio corporis Domini est, ohlitus fuerit de quo
toties memoraverit, quod scdet ad dexteram DPa-
tris; oblitus fuerit de quo. cum tanta constantia
dixit, quod resurgens a. mortuis jam non moritur,
neors illi wltra non dominabitur. Quomodo ecrgo de

uny eodenque corpore quaritur, quod integrum ma-

S — -

1344

paret quod superius dixi, ideo Apestolum et evange-
listam verbum Mractionis priecipue posuisse, ut hoe
sua aucloritate firmaretur, unde facilius cor huma-
num dubitaret. Yalde enim sibi ipsi adversa videtur
assertio, ewm dé uno eodemque corpore praedicatur,
guod integrum maneatet frangatur, Sed has angu-
stias noun patitur humana inopia : divine aulem
potenliee metas preefigere non valet humana infiroii-
las, etsi conetur lemeritas. Quae enim  impossibilia
sunt apud homines, possibilia sunt apud Deum,
Alioquin nunguid hoc solum de Christi corpore
asserilur humange rationi contrarium, el juxta le-
gem humanoram corporum impossibile? Nonne de
eodem corpore asseritur, quod per nativilatis s
myslerium ad humanos oculos clauso utero Virginis
exivit, ct ad discipulos ¢jus per resurrectionem clau-
sis januis introivit; seque ipsum et palpabile et ta-
men incorruptibile demounstravit? Ecee tria, ut hoe
jam non sit solum, sed quartum eorum (uie ratio
non comprehendit; fides tamen divine potentiz
concedit. At alii quidem unusquisque quid sentiat,
vidgeatur : mihi auten pinne et bonum est sentire,
quia ilhud corpus, quod magna_illa et nimis incom-
prehensibilis  sublimitas  Deitatis suum  proprium
essc voluil, ineffabili quadam ac singulari atque
divina potentia non solum mortalia, sed etinm im-
mortalia ac ceelestia corpora longissime excellal,
Cxeterum de illo corpore sccundum legem aliorum
corpornin rationari velle, viventem cum mortuis

quierere est. Desinat crgo homo, qui proprit corpo-

ris infirmitates investigare alque cnumerarc nou
sufficit , de Dei corpore alta sapere; discal hu-
milibus consentire. Meminerit quod quidam sapicns
cum de eo logueretur, dixit : Lt in pluribus operi-
bus ejus-non fueris curiosus.

Yerumtamen ponunus aliquem concessisse, quod
vere non frangatur corpus Christi ut videamus qui

. fructus inde nascatur. Dic ergo mihi, obseero te,

unde poters scire quod verum loquatur evangelisia,
cum dicit : Hoc est corpus meum, si felellit guando
dixit, fregit? ldentidem simentitur Apostolus dicens,
Panis quem [rangimus, unde credam ei quod verum

dicat, quando scquitur, communicatio corporis
D Christi est? llaque qui vere [rangi corpus Ghristi

non concedit, totam fidem taunti sacramenti, guan-
tum in se est, fregit. Sed absit, ut evangelica alque
apostolica falsa credantur! absit ut impossibile
credatar apud Deum omne verbum!

~ Dieat aliquis non omnia divin® potentiee uscri-
benda ;s rationis acie multa investiganda. Ego cus
Apostolo munc cognosco ex parte, exspectans, ut
cum in Galileam vencro, ibi cum videam . facie ad
facicm. Si quis tamen humile pusilli consilium non
aspernatur, hoce divini corporis mysterium nullate-

nus ratione discutiat, sedevangelice aucloritati sine

dubitatione credat. Abscondit hac a sapicntibus

Dominus et prudentibus, et revelavil ea parvulis,

Averte, inquit, oculos {uos e me; ipsi mc avolare
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fecerunt, Putaveram et ego quondam parvalus,nullo A Yide ergo ne forie similiter diei possit, quod nobis

unquam intellectu ex quantulacangue parte attingi
posse, qualiler panis lerrenus in corpus Chiristi
verlerclur @ tantum autem ex divina poientia firmis-
sime credendam, et nullatenus rimandum decreve-
rag. Postea vero Deus meus illuminavit tenebras
meas ul viderem, liceiper speculuni et in enigmate,
quod, anlequam vidissem, firmissime eredideram,
Ait enim propheta : Nisicredideritis, non intelligetis.
Iia et de hoe quad mado habemus in manibus, non
video quomodo unum idemque corpus et frangatur,
¢l iutegrum maneat : sed tamen certissime credo.
Potens cst enim Deus facere omnia superabundantius
quam petimus aut intelligimus : ut quod non video,
et credo, quandogue videam et gandeam. Beati
enim qui non viderunt et crediderunt. Yeramtamen,
ne cui ad incredulitatem proficial tam molesta et
violenla contravietatum disscunsio, cum unum idem-
que corpus frangi- ct integrum manerc astruatur,
putetgue nil tale in Seviptaris posse reperiri : atten-
dat quid in Evangelio Lucwe seriptum sit. Non est,
inquit Jesus, moriua puella, sed dormit. Iit mox
evangelista ¢ It dervidebant inquit, ewm, scicntes
guia mortua est. Kece qualis contravictas. Si entm
secunduin Jesum  mortua non eral, quomodo cani
wortuam esse sciebant ? Nam si moytuam, cum non
rsset, putabant, alind est profecio putare, aliud
seire. Quod si pro certo (enehant mortuam csse
guxe vivebat, errare hoe crat, non seire: ac perhoe
aitt mortua eral, ob-contvaria Yeritati. Veritas lo-
cuta est, diceus : Non est morine @ aut Veritas ve-
vum dixit, et evangelista falsum, scientes, inquiens,
quia mortua est. Sed newler hovum recipitur, Kt
certe majorem conirvavictatem habet, aliqguem mor-
tuum esse et non esse, quam frangi quid et inte-
grum  manerc. Multo enim facilius est fractum
reintegrare, gqnam morluum suscitare. Hoc enim
hominis aliquoties, illud vero semper solins Iei
cst.

Recurritur ergo ad alinm Evangelii locum, ubi
Dominus de mortuis loquens, Non est, inquit, Deus
maortvornm, sed virorwm., Omues enim vivunt ci.
Nota quod non dixit absolute vivunt, sed vivunt ei,
scilicct non negans hominibus esse eos mortuos, scd
Deo. Aernitas enim cui, quae futura sunt, f{acia
sunt; cui etiam omuium verum consummatio jam
nota est, cum sibi tibet, non seeundum eam insta-
hilitatem de rebus loguitar, guam nune de naturali

swinnutabilitate patientur 3 sed, secundum cum sta- -

tum, quem de immutabilitate Greatoris sui in @ter-
nim mutvabuntur. Bene ergo de morluis, si tanien
post resurrcctionem in @lernum cum Deo  vieturis
dicitur : Omaes vivunt ei, quia ille immortalitatis
status incommutabiliter eos manet : mors vero, que
£0s nune temporaliter tenet, aliquando non esse
habet. Et puellam, quam non morti dimitlere, sed

vite reddere disponebat, non immeritoc mortnam

negal gui semel et simul onmia fecit, quae nee se-
mel nee simul fieri temporis  ratione permittuntur,

frangitur, Deo integrum manere. Qui enim de cor-
poribus servorum suorum locutus est, dicens : Ca-
pilli capilis vesiri omnes numerati sunt; et capillus
de capile vestro non peribit; cum sccundum nos
pene omues capilli perierini, mirum sit apud eum
aliqua proprii corporis particula quamlibet minuty
possil perire : cum tamen idem corpus in mullas
partes frangendo dividatur, et a mullis comedatur.
Ei ergo corpus suum semper inlegrum est, cujus
providentia nulla ejus particula perire potest. Et
apud nos quidem localis divisio fractionis compro-
hatio est, quia membrum quod-a se invicem disjun-
ctuit el localiter divisuin videmus, [ractum esse
tenemus. Porre apud Deum, sicut veraciler dictum

-est, secundum tempus mille anni sicut dies unus, ct

unus dies sicul mille anni : ita eque veraciter dici
potest, secundum focum mille, sive quot vis aut
certe omnia loca, apud Deum, quasi unus locus, Ei
quippe, qui semper ubique totus prasens est, localis
absentia nil absentare, localis longinquitas nil lon-
ginquare, localis divisio nil potest dividere. JJuod
ergo apud nos fractum est, quia localiter divisum
est, apud Deum integrum manet, cui omnia locs
unus locus est. Quod cum ectiam de aliis rebus cor-
poralibus dici possit, quanto magis de illo corpore,
quod personaliter illi substantiz conjunclum cst,
quee semper ubique tola pricsens est? quod ob id
solum, ct cum frangilur integrum manere nen usque-
(quaque improbabiliter possil asseri, quia miro et
ineflfabili modo unum cum illa substantia factum est,
ct unum cum illa etiam in ipso tempore f[ractionis
sue manet, quae nullam ullo modo fractionem reci-
piens, scmper integerrima manet; qui est ipsa sem-
per infracta et indivisa deitas.

Potest et o alind. Apud nos quippe membrum
quod fractum el a corpore suo divisum est, mor-
tuum esse constat. llius vero corporis etiam iracti
quiclibel particula non modo viva, scd etiam vita
est, si quis fideliter aceipit: Quod ergo vim ¢t plus-
quam vim integri obtinet, ctiam cum [rangitur, in-
tegrum jure dici potest. Haee Lamen non itadixerim,
uil per nie tantum mysterinm revelatum, tanta quee-
stio soluta videatur : hoc tantum.cffecerim, ne ipsa
fractionis el integritalis asserlio omnino absurda
judicetur. Dicatur hine melius a melioribus, ¢l do-
ctius a doctioribus. Utinan audirem ab aliquo cer-
tissitnam tanti mysierii declarationem !
~ Superiussane [ractionem Dominici corporis evan-
gelica atque apostolica aunctlorilate defendimus; te-
stimonium oculorum nostrorum interim omisinmns.
Revera enim eertius est testimoninm evangelica
veritas quam visio oculorum nostroram. Facilius
quippe concedimus ut oculi nostri fallantur, guam
ut Bvangelium mentiatur. Veramtamen ipse Domi-
nus noster Jesus Chrisws, quando beatus Thomas
de cjus resurrectione dubitavit, non tam prophelticis
teslimoniis quam propriorum eculorum ei satisfecit.
Non jgitur pemitus miki videlur contemmnendum '
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veuiorumr nostrorum 1estimoninm. Urgendus est A cticis aul certe pueris talia permisi, praesertim cum

igitur qui negat corpus Domini frangi, utrum illad,
quod in altari saeramus et frangimus, eredat esso

corpus Christi. Si concesserit, fractioni corporis
Cliristi non contradicit. Sinegaverit, judicet qnis-

que fidelis, si ille fidelis judicandus sit : videat ipse
cui credere velit, qui nec auctoritati evangelicae,

nee propriis oculis credit. Nos vero cum discipulis

cognoscamus Dominum in fractione panis
Cogitaveram et illis aliqua respondere,. qui dicunt

ipsum corpus non frangi, sed in albedine ejus ¢t ro-

tunditate aliquid factitari; sed recogitans ineptum -
¢sse in Evangelio Christi de albedine et rotunditate

disputare, amaturis talia auribus dimovens, diale-

mm_

quivis facile videat albedinem seun rotunditatem al
ipso corpore, quod vel album vel volendum esl,
separari non posse, ita ut ab ipso non fracto hiee
per se singalaviter non frangantur, Et revera quid
opus cuique fideli in fide sua hac circuitione verbo-
ram? Pure et simpliciter profitéatur, quisque qui-
dem credat,. utram vere corpus Christi manibus
sacerdotum frangatur necne. Rogo sane ne quisme
prasumplionis judicet, quod d_é tanta re tantillus

scribere praesumpserim.; qui, cum non recte eredere
creditus sunt, non potui fidem meam quahcunque

ser munculo non (leClltlLl‘C.

. ANNO. Do.:\fmi-..-nicxx-:t

BRUN 0

ARGENTINFNQIS LPISCOPUS

NOTITIA

(Gall, Christ. nov., V, 797)

Bruno antea prepositus llaunogiensis, quo nomine B Kal. Jan. subseripsit apud Argentinam privilegio

vini venditionem instiluit an. 1104, cx canonico
deinde Babenbergensis Ecclesice, electus [uit in
episcopum Argentinensem an. 1123, loco Cunonis
deposili, ex archive canonicorum Honaugicnsium.
Subscripsit an. 1125 charte Henrici V imperatoris ,
fortasse pro Luxovio, subscriptus enim legitur B.
episcopus Argentinensis charte ejusdem imperatoris
pro Luxovio, vXal. Julii, anno 1123, ind. xui, ubi
legendum 1425, indict. 1. Sane hoc anno, v, vel vi

quod imperator Henricus S. Blusii monasterio cone
cessil. Anno scq. 41126 Bruno ct Eberbardus, qui
Brunoni successit, de episcopatu Argentoratensi
contendebant, ex eharta de fundatione et dedicatione
nmonasterii S, Joanuis prope Tabernas dicecesis Ar-
gentoralensis, nimiram Bruno, incertum ¢ua ra-
tione, deposilus fuit, et in cjus locum substitutus ab
imperatore Lotharia Eberhardus.’

BRUNONIS

EPISTOLA

AD GERHOHUM PRZEPOSITUM.

(R. P. Bernardus Pz, Thesaur. Anecéi. nov., tom. 1, part. 11, pag. 221,)

Domino G. preposito, vire religioso et erudito, G vestra, agonem et eruditionem adverti, el quod re-

B. peceator, edere de munana abscondite. |
Inter pressuras graves et varios tmultus mundi

labentis et suos dilectores secum volventis, quantum

ficui(, scripta vesira aspexi; zelum vestrum, studia

gina Austri de rege Salomone dixitl, de vobis vera-
citer el fiducialiter pronuntiandum judicavi. Videli-
cet, quod minor est fama qua de vestris landibus
loquitur, quam thesaurus sapicntice ¢ui propius



