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EX S. CONGREGATIONE CONCILII

FOROIULIBN. et NIOIEN. seu AQUBN.

LEGATI

Sess. 7, «ap. 7 Ds reform.
Die i5 Decembris 1888.

COMPENDIUM FACTI. Sacerdos Sauvaire natus in villa Brian-
bonnet apud s. Albanum in districtu Gr assensi * cum bona
sua in pias causas convertere decrevisset, adhuc in vivis
10,000 libellarum donavit parvo Seminario loci Grasse, cu-
ius regimini plures annos ipse praefuerat, et praescripsit ut
*eX redditu totidem pensiones pro alumnorum educatione
constituerentur, ita tamen ut favor iste concederetur possibili-
ter iuvenibus e Brianconnet... et in defectu illorum iuve-
nibus Sancti Albani...

Praeterea 50 chirographarias obligationes, vulgo obliga-
tions Lombardes, magno Seminario Foroiuliensi, cuius etiam
aliquot annos moderator exititerat, dedit, hac lege, ut 1.
Episcopus foroiuliensis traderet reditum 200 libellarum Pa-
roeciae Brianconnet; 2. ut, quod superesset ex reditu obliga-
tionum, traderetur pro educatione unius, aut duorum iuve-
num ex parvo Seminario grassensi; qui frui hoc favore
continuabunt, quatenus ingrediantur Seminarium magnum.

Age vero, ex consistoriali decreto diei 12 lunii 1886,
districtus Grassensis divulsus fuit a Dioecesi foroiuliensi et
incorporatus Dioecesi niciensi cum suo populo et omnibus
« ecclesiasticis beneficiis, piis institutionibus adnexisque
rebus ».

Inter diversas diificultates quae inde evenerunt, haec una
fuit, de qua modo agimus. Siquidem niciensis Praesul petiit
sibi restitui 50 singraphas quas sacerdos Sauvaire magno
Seminario foroiuliensi legaverat; sed foroiuliensis Episco-
pus negavit.
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Ad controversiam componendam niciensis Ordinarius die-
28 Aprilis 1887 alteri parti proposuit arbitrum constitui;
et ego, ait, facultatem tribuo Episcopo Fori lulii eligendi in
arbitrum sive. Archiep. aguensem, aut Episcopum avigno-
nensem, seu Ordinarium massiliensem.

Post ferme duos menses, ac praecise die 23 lunii 1887,
Episcopus foroiuliensis respondit, se, data sibi ab altera
parte facultate utendo, arbitrum seligere .Metropolitanum
aquensem, atque addidit : crastina die eumdem consulam de
hoc negocio.

Niciensis Praesul, qui in sacra visitatione suum novum
districtum Grassensem tunc lustrabat, has litteras, ut ipse
affirmat, non- accepit nisi post tres vel quatuor dies, 26
scilicet aut 27 lunii. Interim vero Metropolitanus antistes
documenta ab Episcopo Fori lulii relata cognovit, statim-
que, die 30, quin attenderet alterius partis argumenta, sen-
tentiam arbitralem tulit, quae continetur in quadam de-
cretoria epistola ad ipsum Episcopum Fori lulii directam.
In qua, nonnullis consideratis, ita decernit: Episcopum fo-
roiuliensem eas singraphas , quarum fructus aequet libellas
200 pro paroecia Briangonnet ; et insuper duas ex dictis
obligationibus, ut libellae 200 integrae permanere queant
longum tempus a qualibet taxa per gubernium addatur; cete-
ras obligationes permanere debere , decrevit apud Ordina-
rium Fori lulii favore seminariorum illius.

Hoc laudum nonnisi post 11 dies, et quidem per Epi-
scopum Foro lulii nunciatum fuit niciensi Episcopo, qui
nonnisi cum magna admiratione rem ac notitiam accepit,
adeoque incontinenti Vicario generali foroiuliensi rescribe-
bat : haud ita resolvi quaestiones... sibique licitum esse pro-
testan, nonobstante debita personis reverentia, quoniam for-
ma procedendi nova et irregularis videtur.

Reclamavit deinde etiam ad Archiepiscopum, qui tamen
a data sententia non recessit. Quapropter ad S. Sedem re-
currit, quaestionem super laudi valore, tum quoad formam,
tum quoad substantiam instituturus.
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Disceptatio Synoptica

DEFENSIO EPISCOPI NICIENSIS. Huius advocatus animad-
vertit obvium in primis certumque in iurisprudentia esse, lau-
dum habere vim sententiae iudicialis, et exinde veram ac
propriam oriri exceptionem rei iudicatae; verum ut haec ex-
ceptio valeat, ostendi oportere, arbitralem sententiam legitime
editam fuisse (1). At in themate ipse arbiter, quale aesti-
met suae sententiae robur, ita aperit: si placeat tibi con-
venire cum Episcopo foroiuliensi ad alium eligendum iudi-
cem, bonum erit; quia ego opus aequitatis et conciliationis
peregi.

Verum cum operis validitas non ex auctoris opinione,
sed ex lege metienda sit, iam ex lege scimus arbitrum si-
ne compromisso consistere non posse; quod si desit, concor-
diae quidem specimen, minime arbitrium perficitur. Ita sane
Reiffenstuel lib. 1 tit. 43 p. 1 n. 4 « Qui sua sponte
et absgue praevio in ipsum facto compromisso discordantes
inter se componit, et pacifica t, recte dicitur compositor
amicabilis, non vero arbiter vel arbitratur, idque defectu
-compromissi ». Atqui, ut scribit Devoti Inst. can. lib. 3
tit. 17 p. 5. « Compromissum est conventio, qua litigantes
controversiam alicuius iudicio subiiciunt, spondentque se ar-
bitri sententiae parituros ».

Unde sequitur quodlibet compromissum constare forma
Conventionis et peculiari substantia, et illud ab arbitro su-
scipi oportere.

Porro, quoad 1. formam compromissi, quamvis iuxta
Schmalzgrueber, tom. Il part. 5 tit. 43 p. 2 num 21*
variae sint compromittendi rationes, nempe aut voce aut
nutibus aut epistola; aut per nudum pactum aut interve-
niente stipulatione; aut sine adiectione poenae, aut ea ap-
posita cum iuramento vel sine illo; re tamen vera, com-
promissum tantum, quod scriptis adstipulatur necessariam

(2) Iteréle Venetiarum. Laudi...., Vol. XVI, 104.
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obligationem gignit. Ita l. 4 p. 1 C. IL 56\ quam regu-
lam iuris Romani probans Gregoriana Lex (vulgo regola-
mento) p. 1749, haec statuit: compromissum fit per publi-
cum actum aut per privatam scripturam. Quod si defuit
stipulatio, etiamsi partes in arbitrum constituendum consen-
serint, arbitri iudicium, specimen conciliationis, potius quam
vera sententia arbitralis, dicendum est, iuxta tradita a
Schmalzgrueber, I.c. «Si compromissio facta sit nudo pacto,
in foro externo nulla oritur efficax obligatio vel actio. Imo
etiam si intervenerit stipulatio, sed sine poena et iuramento-
adiecto— non inde actio vel exceptio rei iudicatae nascitur
post sententiam latam ab arbitro, |. Ex sententia C. h. t.
etc. »

Hisce positis, patet inter Praesules Nicaeae et Fori lu-
lii nullum validum compromissum intervenisse, cum desit
non modo stipulatio per publicam seu privatam scripturam,
adiectio iuramenti et poenae, ac diei ad pronuntiandum prae-
finitio, sed et mutuus partium consensus. Sane Episcopo
niciensi die 28 Aprilis 1887 generaliter et absgue ulla ex
tot conditionibus a iure requisitis arbitrium proponenti,.
Praesul foroiuliensis rescribit die 23 lunii, se ad hunc ef-
fectum elegisse Archiepiscopum aguensem; nec res ultra
processerant, quum Episcopus niciensis incredibili admiratio-
ne, paulo post de edita sententia nuntium accepit.

At, quod magis est, notetur, fproiulienssm Episcopum,
acceptis die 28 Aprilis litteris, in quibus arbitratimi fieri
proponebatur, se primum adiisse massiliensem Praesulem,
eumgue de arbitratu sumendo rogasse; quod munus ab initio
declinare ille visus est, sed dein prorsus acceptavit. Si er-
go facultas arbitri designandi, quam habuit Praesul Foroiu-
liensis, ad efficacem illius electionem suffecisset, arbiter ele-
ctus procul dubio fuisset massiliensis Episcopus, ac nulla
proinde esset posterior aquensis Archiepiscopi nominatio.

Ceterum iuxta Gregorianam legem p. 1754 neque vali-
dum neque efficax erit compromissum nisi acceptetur ab ar-
bitris. Acceptio arbitrorum resultat sive ex eorum subsigna-
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tione, peracta in actu compromissi, sive ab alio actu, qui
inseri debet... Porro in themate aguensis Antistes nullo mo-
do hac vel simili alia ratione arbitrat um suscepit.

Tandem compromissum debet accurate quaestiones descri-
bere arbitri iudicio subiciendas, ita ut hic praefinitos sui
muneris limites excedere nequeat. Ita ReifFenstuel, lib. 1
tit.t 43 p. 3 n. 59: < Tanta est potestas arbitrorum quan-
ta ipsis a partibus vel iudice in Compromisso attributa fue-
rit. > Atqui unus Episcopus foroiuliensis cum Archiepiscopo
egit, eique quid sibi lib abat exposuit; dum altera pars prae-
pedita nec coram Arbitro stetit, nec scriptis ipsum adivit.
Et re sane vera Archiepiscopus aquensis ita docet in decre-
toria epistola scripta: in arbitrum me eligere voluisti; ego
libenter tuum excepi mandatum.

Nec dicatur, Episcopum niciensem per aliquot dies, post
editum laudum, tacuisse et sic sententiam convaluisse, sal-
tem per tacitam ratihabitionem. Nam si die 30 lunii sen-
tentia fuit edita, die tantum 11 lulii nuntiata fuit Ordina-
rio niciensi; qui statim Vicario foroiuliensi scripsit, quae-
stiones non ita dirimi— et nonbstante respectu personis de-
bito, sibi licere protestationem emittere, quia nova atque
irregularis visa fuerat procedendi norma. Et deinde 13 lu-
lii, scribens ad aguensem Archiepiscopum, omnia iudicii vi-
tia recensuit. Quod si litteras his verbis absolvebat, ego me
subiiciam quatenus, hisce nonobstantibus, oporteat ; eodem
tamen contextu habebat; supponat, oro, Amplitudo tua haec
rationum momenta Consilio episcopali. Unde illud, hisce non-
obstantibus, nihil aiud sbi vult, nisi « ad te ipsum pro-
toco ; s valide iudicium r einte gr aver is, s hoc Episcopale
Consilium sancivetit, succumbam. » Imo cum nullam re-
sponsionem accepisset, alia epistola rogavit Archiepiscopum
ut arbitrandi mandatum dimitteret. Ceterum per ratihabitio-
nem compromissa tantum minus solemnia convalescere pos-
sunt, minime vero quae nullitate laborant, quaeque ideo
quippe non existentia habentur; Rota, cor. de Cursis, decis.
292, n. 4.
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Neque satis iuxta Schmalzgrueber loc. cit. n. 26: « Si
partes nihil aliud in compromisso expresserint, formain ar-
bitrio servanda est fere eadem, quae in iudicio,... adeoque
citari partes, contestari utrimque litem, iurari de calumnia
et fieri alia debent, quae ad processum iudicialem pertinent.
Ita omnes. » Imo et in arbitriis, nulla solemni servata for-
ma editis, praesentia partium est omnino necessaria; Rota
coram Crescentio Sen. decis. IlI, De arhitriss n. 2* e in
decis. 14, coram Buratto* num. 25. Adeo ut, s altera
partium, licet vocata, iudicio sistere negligat, speciali iure
receptum est, arbitrum sententiam edentem, nullum ferre iu-
dicium. Ita expresse Voet ad ff. lib. 4 tit. 8 p. 15. At-
qui in controverso hoc laudo aquensi nulla fuit iuris regu-
la adhibita, nullus ordo vel umbratilis figura iudicii. Post
duos menses Praesul foroiuliensis nuntiat Episcopo niciensi
se arbitratimi acceptare, ac designare Archiepiscopum aquen-
sem, postridie ipsi Archiepiscopo arbitrale officium committit,
et vix elapsis 5 diebus, prodiit laudum: partes in iudicium
non sunt vocatae, defensiones non expectatae, nec dies ad
eas instruendas concessa, aut ad pronuntiandum statuta;
sententiam conficit Archiepiscopus inaudito episcopali consilio,
quod expressis verbis niciensis Praesul petierat, editum ar-
bitrium Episcopo tantum foroiuliensi communicatur, illud
inscribens « lettre décision »; ac demum pars quae arbitrum
elegerat, quaestionem designaverat, defensionem constituerat,
decisionem receperat, ipsamet post 11 dies alteri parti fa-
ctum iudicium renunciat.

Obiectioni vero quae fit, nempe niciensem Praesulem, ac-
cepta notitia de arbitri electione, et potuisse et debuisse sta-
tim respondere , sibique providere, respondet patronus re-
torquendo argumentum. Sane, ait, foroiuliensem Episcopum
qui rogatus de arbitro seligendo a die 28 Aprilis ad 23 lu-
nii responsionem distulit, haud merito posse exigere, ut
nunciata arbitri electione, quinque diebus altera pars nedum
responderet, sed et omnia absolveret. Allegata enim pro se
Dioecesis negotia, alteri etiam parti non deerant.
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Ultimum demum nullitatis vitium in eo collocat patro-
nus quod Archiepiscopus ultra petita iudicaverit. Siquidem
foroiuliensis Episcopus ex triginta quinque obligationibus
duas tertias partes, sive saltem viginti petierat ; et nihilo-
minus arbiter iudicavit, universas debere petenti concedi.
Porro limites compromissi iurisdictionem definiunt, nec ar-
biter potest illos excedere; Rota decis. 14, in Anfiot. num.
46 cor. Buratto* Schmalzgrueber, loc. cit. n. 34* ac DD.
passim.

Quin dicatur cum foroiuliensi Episcopo, in huius con-
troversiae solutione recurrendum esse ad decretum Consisto-
riale, quo novi fines statuebantur, et a quo exorantur Epi-
scopi niciensis et foroiuliensis, ut moderarentur amice in
bonum commune. Hinc pronunciatum est ex aequo et bo-
no et non secundum ius strictum. Respondet enim orator
Decretum consistoriale nullibi vetuisse de iustitia disputari
imo haec habere art. 8: « Si quae vero supervenerit diffi-
cultas, ea iuxta canonicas leges deferenda erit ad A. S,
cuius erit declarare aut emendare, aut cum civili auctoritate
componere. »

Cum ergo nihil obstet quominus EE. PP. ad causae
meritum iudicandum deveniant, iam ad hanc alteram ora-
tionis partem pertractandam patronus accedit, atque haec
recolit.

Sacerdotem Sauvaire, qui pingui annuo censu iam cumu-
laverat parvum Seminarium loci Grasse, donavit insuper,
iuxta verba ipsius foroiuliensis Praesulis, quinquaginta syn-
graphas favore iuvenum magni Seminarii foroiuliensis.

Porro ex hisce verbis patet legatum respicere quidem
Seminarium foroiuliensi ; sed accidentaliter et indirecte; di-
recte enim et realiter respicit alumnos, qui primum institu-
tionis curric dum in parvo seminario loci Grasse obiverant.
Porro huiusmodi alumni, qui prius foroiuliense seminarium
ingrediebantur, post separationem loci Grasse a Dioeces fo-
roiuliensi factum est, ut necessario ad niciense Seminarium
cum universis iuribus et redditibus transirent. Huiusmodi
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esse notissimum dismembrationis effectum , S. Rota docuit
decis. 234 num. 6 part. IV tom 1 rec. « Dismembra-
tio iurisdictionis = . = | operatur ut dicta loca et personae *a
guibus abdicata est iurisdictio, dicantur de territorio et sub-
diti illiusin quem iurisdictio, translata est. » Quod principium
conceptis verbis ita sancivit Decretum consistoriale, art. 3*
« Utriusque sexus fideles,., cum suis circumsitis locis, eccle-
siasticis beneficiis, piis institutis adnexisque rebus, Dioecesi
niciensi incorporetur eique perpetuo subiiciantur. » Ergo
etiam controversum legatum Sauvaire tamguam ius perso-
narum, quae sub alia iurisdictione translatae sunt, transire
cum personis debet ad novam iurisdictionis provinciam.

Quam evidentiam praesules aquensis et foroiuliensis non
oppugnarunt.

Nihilominus, ait patronus, uterque eximius praesul prin-
cipia, gquae agnoscit, in casu applicari non posse contendit.
Nam foroiuliensis Episcopus scribit: negotium eiusmodi iu-
ridice tractari nequit, ideo convenit pronuntiare ex aequo
et bono et non secundum ius strictum. Et Archiepiscopus
aguensis ait: requirenda est indubia testatoris voluntas, mi-
nime vero summum ius.

Et subdit donatoris intentionem hanc certe fuisse, ut
beneficiis complectendo pauperes quosdam iuvenes, beneficium
quogue conferret Seminario foroiuliensi.

Sed respondet orator hanc voluntatis interpretationem
nullius valoris esse; siquidem quod certe ac directe voluit
fundator, hoc unum fuit, clericis sui nativi loci benefacere:
cetera vero nonnisi indirecte et iuxta modum intenta, par-
vi esse facienda

Et quia obiicitur secundo, ius strictum in themate non
posse applicari; quia in magnum damnum, adeoque et in
magnam iniuriam, vergeret Dioecesis foroiuliensis: - haec
enim, districtu Grasse expoliata cum oppidis ac locis ditio-
ribus, etiam hoc lucrum amitteret: - respondet patronus, in
districtu loci Grasse octo es>e paroecias adeo steriles ac f ri-
gidas ut novae Siberiae nomine veniant. divitem quidem
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esse paroeciam loci Cannes; sed hanc 400 millibus libella-
rum esse oneratam; ac demum toti districtui, seu praecise
parvo Seminario loci Grasse, nomen imminere 255 millibus-
libellarum.

DEFENSIO EPISCOPI FOROIULIENSIS. Arbitrorum duplex est
genus, necessariorum seu iuris, voluntariorum seu eos cont
promisso. Priores ex praescripto legis a iudice vel a parti-
bus constituendi sunt. Alii vero ex libera partium conven-
tione seu compromisso ponuntur. Porro ex sententia arbi-
tri necessarii appellari licet, minime vero a dicto arbitri vo-
luntarii. Cfr. L. 1 cap. De arb. L. Diem prof erre p. Sari
ff. De arb. et cap. Ab arbitris 11. De off. deleg, in VI. Siqui-
dem qui non necessitate, sed mera sua voluntate, 0misso
iudice competenti, in arbitrum compromitti t, sibi imputet si
laedatur.

Atqui niciensis Episcopus compromisit in Metropolitanum
Aquensem veluti in arbitrum. Nec refert, plures nominavis-
se; nam cum optionem unum inter eos seligendi alteri par-
ti reliquerit, et haec selegerit aguensem Antistitem, iam
compromissum valet, ex textu claro L. 17, ff. 1V, 8.

Negque subsumi potest formam substantialem quae in lau-
do edendo praescribitur esse violatam. Quippe quoniam licet
arbiter, praesertim necessarius, procedere debeat servato in
essentialibus iuris ordine; nihilominus non omnino, neque un-
dique. Ita sane ReifFenstuel ad tit. De arbr. n. 23: « Quam-
vis arbitria sint redacta ad formam seu similitudinem iudi-
ciorum ; id tamen non procedit quoad omnia, sed solum
tunc ubi aliud non reperitur specialiter expressum. Ita Glos-
sa in cit. L. 1, ff. et Abbas et alii passim; id probantes ex
pluribus difFerentiis quae dantur inter iudicem et arbitrum. »

Quod si obiiciatur, partem formae essentialem esse pror-
sus omissam, quia unus ex contendentibus non fuit auditus,
responderi primum potest « moram suam cuilibet esse noci-
vam » et « damnum quod quis sua culpa sentit, sibi debet,
non aliis imputare » Reg. 25 et 86 iur. in VI. Quae regu-
lae casui apprime aptari videntur.



12 FOROIULIEN. ETC.

Siquidem cum niciensis Praesul notitiam de electo arbi-
tro habuisset sin minus die 27 lunii, et altera pars eidem
significavisset, ipse nihil egit, nec rationes proposuit, nec
dilationem expoposcit, sed tantummodo die 11 lulii, cum dati
laudi communicationem iam esset recepturus ad scribendum
manus ipse apposuit.

Quin retorqueri valide possit argumentum, veluti adver-
sa pars facit. Quippe quia licet foroiuliensis Antistes a die
28 Aprilis, qua propositio de eligendis arbitris ipsi fiebat,
ad diem 23 lunii, qua committebat in arbitrum, negotii de-
finitionem distulisset; nihilominus statim ab accepta propo-
sitione mutuas litteras dederat, qua cunctationem poscebat.

Quod itague foroiuliensis Praesul ex parte sua et in re
minus urgente patraverat, hoc etiam poterat, imo et debe-
bat niciensis Antistes satagere pro suo graviori et urgen-
tiori negotio. Siquidem definitiva arbitri constitutio maioris
momenti erat quam remota rogatio de compromittendo in
arbitrum. Quapropter sibi imputet si damnum ex sua negli-
gentia est passus.

Verumtamen neque dici revera potest passum exitium
ex omissa defensione niciensi Episcopo contigisse. Quando-
guidem quaestionis status simplex omnino erat, et rite pror-
sus ab Episcopo Fori lulii ad Archiepiscopum relatus.

Utique Episcopus foroiuliensis id praestitit, quod negli-
gentia sua omisit Niciensis: verumtamen argumenta quae
hic retulisset nihil ad effectum iuvissent. Siquidem Archie-
piscopus postquam ea cognovit, minoris facienda putavit;
et datis die 20 lulii 1887 ad niciensem Praesulem litteris
laudum, iam latum iterum sanxit.

Ex quo nedum firmatur, quod niciensis Episcopi propu-
gnata) haud valuisset exitium a suo capite avertere; sed
insuper evincitur quod Archiepiscopus 4b omni partium stu-
dio fuerit immunis. Siquidem, veluti ipse docet, et expresse
foroiuliensis Episcopus confirmat, ante sententiam duo Prae-
sules ne semel quidem se inviserint. Sed -praeterea ex hoc
Archiepiscopi dooumento aperte insinuatur, ipsum non Ssuo
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nutu tantummodo, sed audito prius curiae consilio ad lau-
dum edendum processisse. Ex quo etiam cadit altera obiectio
de violata compromissi forma, quam adversa promovet. Nec-
demum coargui potest, arbitrum mandati fines excessisse,
uni ex partibus tribuendo plus quam petierit. Respondet
enim cum communi Reiffenstuel ad tit. De arbitr. n. 64
quod « potest nihilominus arbiter cognoscere ac pronuntiare
de illis, quae sunt necessario connexa seu cohaerentia cum
causa principali, ita ut haec sine illis commode expediri
non possit, quamvis in compromisso specialiter non sint ex-
pressa » tandem concludendum videretur laudum quoad for-
mam subsistere; et proinde etiam eius dispositionem, quae-
libet tandem foret, saltem de rigore Romani iuris, esse ab-
solute observandam. Siquidem L. Diem proferre 27 p. i ff.
De receptis etc., haec iubet : « Stari debet sententiae arbitri,
quam de se dixerit, sive aequa sive iniqua sit; et sibi im-
putet qui compromisit. »

Sed quum ex aequitate canonica contra iniustum laudum
aut remedium competat |. 2 rescinden, vendit, aut exceptio
doli, vel simile; iam videndum superest, utrum controver-
sus arbitratus in merito subsistat.

lamvero sustinet adversa pars, ex testamentariis tabulis
apparere, legatum accidentaliter et secundario Seminarium
foroiuliense, primum vero et necessario respicere aumnos
Grassenses. Verum si littera et contextus fundationis inti-
mius examinentur forte contrarium concludi potest, et in-
vertenda proportio. Siquidem donatio 50 obligationum sub
modo quidem et cum adiectis oneribus, verissime tamen facta
est Episcopo et Seminario foroiuliensi.

Nec satis, nam si subsidium pro paroecia Briangonnet
absolute et simpliciter a donatore iubebatur, non ita quoad
pensiones pro alumnis Grassensibus, nam relate ad eos fun-
dator praescribebat: sequentur frui hoc favore si magnum
ingrediantur seminarium. Ergo si hoc non adeant, ne ius
quidem ad beneficium obtinent, et legati reditus in hac par-
te liber seminario cedit. Unde et consequi videtur, contro-
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versum legatum Grassenses alumnaos, nonnisi hypothetice et
accidentaliter respicere, dum directe ac proprie ad semina-
rium pertinet.

Nec potest tuto supponi, quod testator loguendo de ma-
gno seminario, de quocumgue intellexerit; nam et conte-
xtus sermonis, et vitae conditio, et affectio sacerdotis Sau-
vage prorsus suadent, ipsum ita loguendo non aliud intel-
lexisse quam seminarium foroiuliense.

At insuper quum canonicus Sauvaire fuisset per longum
tempus antiquus rector, seminarii magni Foriiulii, et ad hanc
pertineret Dioecesim per sua innumera opera, et per cogni-
tionem onerum, et necessitatum eiusdem Dioecesis, iam ex
hac ipsa naturali affectionis necessitate, etiamsi deesset con-
textus, tamen supponi verosimillime potest generosum bene-
factorem voluisse prosequi favore propriam Dioecesim suum-
que Seminarium foroiuliense. Porro « non debet aliquis ver-
ba considerare, intellige nude et simpliciter, sed voluntatem
et intentionem; quia non debet intentio verbis deservire,
sed verba intentioni » Ca. Humanae aures 22, (. o.
De cetero in themate utrumque concurrere videtur et ver-
borum sensus et intentio ac voluntas loquentis; quapropter
nec esse ambigendi locus.

Utique adversa pars excipit dicendo, affectionem testato-
ris praecipuam fuisse pro suo loco et districtu natali. Ve-
rumtamen cum eis benefecerit, tam seorsim quam in hac
ipsa pia 50 singrapharum donatione; hinc concinne magis
credendum videtur in hac altera legati parte magnum semi-
narium respicere potissimum voluisse.

Quod confirmatur etiam ex alia ratione. Nam supponi
rationabiliter haud potest, canonicum Sauvaire, qui adeo li-
beralis fuerat loco ipsique districtui in quo natus erat, qui
ipsum parvum seminarium loci Grasse beneficiis complexum
fuerat, nullo tamen specialis benevolentiae signo prosequutum
fuisse magnum seminarium in quo educatus fuerat, ubi se-
cundam nobrioremque vitam fuerat adeptus, quod omnes di-
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ligere ac frequenti memoria solent recolere, cuius ipse in-
super rector ac moderator plures annos extiterat.

Argumenta hucusque relata, conceptis verbis proposuit
Episcopus foroiuliensis.
Quibus praenotatis, propositum fuit diluendum

Dubium

An sustineantur sententia arhitramentalis aquensis  Cu-
riae, seu potius legatum de quo agitur adscribendum sit
Seminario niciens in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. Cong. re ponderata sub die 15 De-
cembris 1888, censuit respondere : Traditis quindecim obli-
gationibus Ordinario niciensi pro dotatione paroeciae Brian-
connet, reliquae maneant penes Seminarium  foroiuliense,
ecum onere solvendi quatuorcentum libellas annuas Semina-
rio niciensi, quoties in eo aderunt alumni, unus vel plures
e Seminario grassensi, iuxta mentem testatoris.

INFERAMNEN.

QUARTAE FUNERARIAE

Die 6 Februarii 1889.
Sess. 25 cap. 3 De reform.

COMPENDIUM FACTI. Antonius Cecca parochus S. Crucis
Interamne, supplicibus litteris ad S. C C . datis, exponebat,
hac in civitate, ex immemorabili consuetudine, in funeribus
defunctorum, qui ad Ecclesias deferuntur, ubi sepulcrum ha-
bent gentilitium, candelas latas pro altaribus pertinere ad
ecclesias tumulantes; sed diriberi, inter ecclesiam tumulan-
tem et paroeciam, ce ram, quae defertur pro associatione de-
functi ad Ecclesiam, et ponitur apud cadaver, ut accenda-
tur tantum ad missam cantatam de requie et ad absolutio-
nem. Accidit tamen variis abhinc annis, insciis parochis,
aliquam divitem familiam disposuisse, ut quatuor aut plures
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candelae, praeter illas destinatas pro associatione, accendan-
tur circum cadaver, toto expositionis tempore in Ecclesia
Idgue evenit anno 1886 in funere Dominici Montani Leoni,
qui etsi oratoris paroecianus, delatus fuit ad Ecclesiam Ca-
thedralem, in qua extat eius familiae sepulcrum gentilitium.
Nam defuncti haeredes triginta candelis pro funere statutis,
alias octo adiici, et ut accenderentur circa cadaver usque
dum expositum permaneret in Ecclesia, voluerunt, parocho
sciente.

Quando ventum est ad cerae divisionem, Capitulum tri-
buit oratori dimidium triginta candelarum, et alias octo
adiectas, divisioni non subiecit, sed retinuit apud se, quasi
ad funus hae non pertinerent, sed iure cederent Ecclesiae
tumulanti, ex inolita consuetudine, ut ait capitulum.

Quapropter definiri in suum favorem petebat Parochus,
quartam funeris etiam ad hos adiunctus cereos extendi. Re-
nuente at vero capitulo, rescriptum fuit placere de con-
cordia.

Et ad concordiae studium parochus, cum sciret aliquid
utrinque esse cedendum, paratus erat ad renunciandas con-
troversas cerae reliquias, tam praeteritas quam futuras,
guoad usque ipse s. Crucis paroeciam moderaretur, dummo-
do invicem tamen parochiale ius a capitulo recognosce-
retur.

Ast capitulum paratum quidem erat ad acceptandam pa-
rochi cessionem, at vicissim nihil dare volebat; multumque
sibi videbatur concessise, reservando alteri parti facultatem
ius suum meliori tempore experiundi. Quod tamen parocho
s. Crucis non placuit.

Disceptatio Synoptica

DEFENSIO PAROCHI. Si res scripto communique iuri me-
tiri quis vellet, parochi favore iudicandum certissime foret.
Etenim decernit Tridentina Synodus cap. 13 sess. 25De
reform.  « ut quibuscumgue in locis iam ante annos 40
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quarta, quae funeralis dicitur, cathedrali aut parochiali ec-
clesiae solita esset persolvi.... eadem posthac integro iure
et eadem portione, quae antea solebat, cathedrali seu paro-
chiali ecclesiae persolvatur. »

Haec autem quarta seu portio canonica debetur de iis
omnibus, quae ratione funeris praebentur ab haeredibus de-
functi. Ita cap. inter, cunctos 1 De privil. inter extrav.
com.,, Sixtus IV const. Regimini* S. Pius V const. Ets
mendicantium, ac praesertim Benedictus XIIl const. Roma-
nus Pontifex* ubi haec praecise iubentur : « Praeterea mo-
tu, scientia et potestatis plenitudine sancimus et statuimus
et mandamus, ut in Italia eique adiacentibus insulis, a die
publicationis in futurum, parochis defunctorum qui in eccle-
siis quorumcumque regularium praedictorum tumulantur,
persolvatur et cum effectu tradatur quarta pars omnium in-
torticiorum et candelarum, quibus defuncti cadaver in iti-
nere ad ecclesiam tumulantem associabitur, nec non omnium
intorticiorum et candelarum* quae in eadem ecclesia circa
cadaver* vel etiam in altaribus in die funeris accenduntur.
A praedicta tamen quarta exceptae intelligantur et sint can-
delae, quas sacerdotes etiam regulares vel piarum sodalita-
tum confratres funus associantes manualiter per viam ac-
censas deferent. >

Et notandum, quod haec portio funeraria, quae parocho
defuncti proprio ab ecclesia tumulante debetur, etsi quarta
vocetur, quia ab initio, vel hodie adhuc, aliquibus in locis,
quartam partem constituit eorum omnium, quae a defuncti
haeredibus, occasione funeris offeruntur ; nihilominus de le-
gitima et rationabili consuetudine potest induci, ut sit tertia
pars, vel etiam medietas. Can. Antiquos 10 g. 1, cap.
Explicari 9 De sepult, cum communi. Unde seposito nomi-
ne, ad quartae quantitatem stabiliendam Ferraris v. Quarta
f un. n. 2 cum communi docet, attendendam esse cuiusque
provinciae et loci legitimam et rationabilem consuetudinem.

lamvero in proposito casu extra controversiam est, pa-
rocho defuncti proprio quartae ratione deberi medietatem can-

Acta, Tom. XXII. fase. COLUI. 2
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de larum et intort iciorum, quae deferuntur in cadaveris as-
sociatione et circa tumulum ardent dum exequiae persolvun-
tur. Quae vero eodem tempore accenduntur ad altaria, con-
tra Benedictinae constitutionis praescripta, ex recepta con-
suetudine tumulanti ecclesiae ex integro cedunt absgue ulla
parochi participatione; nec super hoc disceptatur. Quae de-
mum circa tumulum accenduntur medio tempore inter dela-
tionem et exequias, has sibi omnino vindicat cathedralis
ecclesia tumulans, dum parochus defuncti proprius conten-
dit quartae detractioni esse subiectas, sibique ex medietate
deberi.

Modo ut ad argumenta veniamus quae in hac parva
quaestione hinc inde militant, capitulum praeprimis reco-
gnoscit ius commune sibi esse contrarium; sed nonnullis ad-
ductis testibus propugnat ius commune contraria consuetu-
dine esse prorsus elisum.

Testes autem qui capitulo favent hi sunt: quidam Pos-
senti sacristiae cathedralis camerarius, tres eiusdem cathe-
dralis famuli Petrus scilicet ac loannes Ghiggiotti, et Aloy-
sius Davanti et mandatam pii sodalitii a Misericordia: de-
mum pro capitulo dimicant rectores ecclesiarum S. Petri et
S. Francisci, quae in ea civitate unicae, praeter cathedralem,
gentilitiis sepulcris honorantur: qui testes nonnullos casus ci-
tant ad roborandam consuetudinem.

Porro notat in suis litteris capitulum, si legitima con-
suetudine praescribi contra ius commune potuit, ut a quar-
tae contributione subtraherentur candelae quae funeris occa-
sione ad altaria tumulantis ecclesiae accenduntur , a pari ,
data legitima consuetudine, excipi a contributionis onere
possunt intorticia, quae circa feretrum praedicto tempore
ardent.

Eo vel magis quod consuetudo si multum semper valet,
maximum tamen robur obtinet in negotiis ad funera perti-
nentibus; Reiffenstuel I. 3 titt 28 num. 47 S. C. C. in
Maceraten. 18 lulii 1699 in Camerinen. 18 Decembris 1819.

Vicissim parochus s. Crucis pro se habet ius commune
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superius enunciatum; cui non fuisse derogatum, nisi in ea
parte quae respicit candelas ad altaria accensas, minime ve-
ro in reliquis, totis viribus sustinet.

Ad quem effectum in primis asseverat usum accendendi
circa tumulum plura intorticia, tempore inter delationem et
-exequias medio, a paucis annis inolevisse, idgque tribus do-
cumentis probat, idest parochi S. Cristophori, parochi SSmi
Salvatoris et quatuor custodum sacristiarum S. Hieronymi,
S. losephi et S. loannis Evangelistae, nec non et S.
Crucis.

Quibus demum maximi roboris votum accedit ipsius Or-
dinarii; ubi inter alia haec considerat et firmat, nempe
gquod ex usu immemorabili apud cadaver, toto expositionis
iempore in Ecclesia, una tantum accenditur candela ex illis
quae circa feretrum accenduntur in associatione; et est una
ex quatuor quae ad Sodalitium associans pertinent titulo
crucis et feretri.... Fertur primo in funere comitis loannis
Manassei anno 1860, haeredes defuncti misisse ad Ecclesiam
praeter candelas pro associatione, alias candelas ut accen-
derentur toto expositionis cadaveris tempore. Et quoniam ec-
clesia parochialis erat insimul gentilitia et exponens omnia
rite parochus sibi addixit. Post hoc factum, alii casus acci-
derunt, quibus familiae defuncti voluerunt ut accenderentur
circa cadaver, expositionis tempore, nonnullae candelae,
ultra illas constitutas pro associatione : et Ecclesiae tumu-
lantes sibi addixerunt candelas illas dividendo cum respecti-
vis parochis tantum candelas associationis.

Hoc stante, asserta in contrarium immemorabilis consue-
tudo ruere videtur. Nam res esset de factis quae a paucis
ab hinc annis evenisse dicuntur.

Quae assertio, quum iuxta parochum S. Crucis facta sit
a testibus pluribus qualificans et non suspectis, praevalere
omnino debet in concursu alterius attestationis, quae prove-
nit vel a rectoribus aliarum duarum ecclesiarum tumulan-
tium, - quorum quidem valde interest parochorum iura coar-
ctari,-vel a famulis aut camerario sacristiae cathedralis,
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qui tam ratione servitii, quam communis utilitatis causa,,
capitulo sunt devicti.

Accedit quod ex praefatis rectoribus alter frater est illius
Possenti, qui camerarium cathedralis sacristiae agit, et cum
€0 convivit; alter vero, nempe rector S. Petri licet hodie
contra parochum testetur, nihilominus ab initio quaestionis
palam professus est bonum ius ex parte parochi S. Crucis
esse, veluti duo alii civitatis parochi, S. Nicolai et S. Thomae,
in litteris ad acta relatis, se amussim audivisse fatentur.

Quod autem testes a se propositi validiores sint magis-
que praeferendi, actor parochus probat, recolendo hos inter
nedum Ordinarium haberi, sed duos parochos, quorum alter
s. Christophori nempe, qui senior est et praeclarissimum
inter omnes dioecesis curiones. Ex saecularibus autem unum
tantummodo exceptione aliqua posse repelli ; nam aedituus
modo est paroeciae S. Crucis; tres reliquos vero omni ex-
ceptione esse maiores.

Relate vero ad parochos animadvertit actor, eos tum
quia qualificatos, tum quia in cathedrali ecclesia sepulcra
gentilitia suorum filianorum non habent, fide dignos censeri
debere.

Sed quod magis valet, hoc esse videtur, quod parochus
considerat, nempe attestationes ex parte capituli vagas et
incertas se prodere, nam nullum praecisum factum produ-
cunt.

At imo neque pro duabus aliis ecclesiis tumulantibus S.
Petri et S. Francisci, pro quibus duo respectivi rectores te-
stantur, suppetit maior numerus casuum; nam asseverat
actor, unum tantum casum exhiberi ab eis posse.

lamvero ad hoc ut inter particulares ecclesias praescri-
batur sive tota obligatio, sive quantitas quartae, requiri
consuetudinem quadragenariam cum titulo, aut immemora-
bilem, docent Silvester, Verb. Canonica portio* num. 2 et
4; Barbosa De off. et potest. Parochi* p. 3* c¢. 25 num.
16; Samuel De sepulturis tract. 1* Cont. 9* conci. 5;
Schmalzgrueber h. t. 8 8 num. 10.
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Ferraris autem loc. cit. num. 3; haec habet: < Quarta
funeralis seu portio canonica usque ad quartam exclusive
potest praescribi spatio decem annorum, absque titulo : ad
hoc autem ut praescribatur infra quartam vel ut nihil sol-
vatur consuetudo 40 annorum cum titulo vel immemorabilis. >
Et in notis quae ab aliena manu huic operi adiectae sunt,
haec ulterius habentur : « Differt ecclesia cathedralis ab aliis
ecclesiis quoad acquirendam praescriptione exemptionem a
solutione quartae funerariae. Cathedralis enim ecclesia quadra-
genaria acquirit exemptionem a solutione quartae funerariae;
ceterae vero ecclesiae indigent immemorabili vel centenaria
ad hanc acquirendam exemptionem. Rota in Barchinonen. lu-
rium parochialium 9 [lulii 1732 coram Aldovrando. Quoad
qguantitatem quartae funerariae standum consuetudini. At no-
tabile est quod si ea praetendatur infra medietatem, sufficit
praescriptio decem annorum, si autem ultra medietatem prae-
tendatur, necessaria est praescriptio quadraginta annorum. »

Itague Ferraris distinguit, et vult, portionem quartae 10
annis praescribi, liberationem vero ab omnimoda quartae so-
lutione 40 annorum consuetudine obtineri. - Verum singu-
lare hoc est ; nam cum iura ecclesiarum, quaecumgue illa
sint, quadragenaria tantummodo praescriptione tollantur; et
etiam portio quartae ius 10 annis adimi possit: nec satagit
clarus auctor edicere ex quonam fonte suam sententiam pro-
mat; quapropter fidendum ei non videtur.

Ex quibus, ut concludatur, deducitur actori parocho fa-
vere commune ius, cui derogatum non fuisse contenditur,
quippe quia res est de consuetudine non quadragenaria, nec
legitime praescripta, sed ex paucis casibus, nec in eodem
loco, nec contra eamdem ecclesiam procedentibus.

Haec omnia scripta et typis exarata iam erant, cum ca-
pituli nomine, eiusque causam tuiturus, patronus primum
adstitit; at paulo post universum negotium compositum iri
extemplo nunciatum est. Et revera actor parochus exem-
plar transactionis die 31 Decembris 1888 a partibus sub-
scriptae ad S. C. C. transmisit, quae ita est:
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Super controversia orta inter Parochum S. Crucis et
Capitulum Cathedralis, causa reliquiarum quatuor candela-
rum ex octo quae continuo arserunt circa feretrum Domi-
nici Montani Leoni, pleno assensu conventum est, quod, sal-
vis iuribus utriusque partis, quae unaguaeque sibi reservat
experienda, quatenus opportunum credat, pro dimidio divi-
dendae sint, idest duae tradendae sint Parocho S. Crucis,
et duae Capitulo Cathedralis; et quod futuris temporibus,
guoties iidem eveniant casus, donec quaestio resoluta fuerit,
semper facienda erit divisio, iuxta praesentem concordiam.

Verum cum ex hoc actu, ob adiectam arbitrii clausulam
nihil definitum videretur; universum negotium, sicut iam
erat decretum, EE. PP. iudicio submitti visum est, ob id
etiam ne diutius protraheretur discordia quae ex parva re
nata, eo maiori scandalo fidelibus esse dicebatur.

Hinc propositum dirimendum

Dubium

An cathedralis ecclesia tumulans solvere debeat Paro-
cho s. Crucis quarta funeraria de intorticiis, quae tempore
inter delationem et exequias medio circa feretrum ardent
in funeribus in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. C. re disceptata sub die 16 Fe-
bruarii 1889 censuit respondere: Provisum per concordiam.

EX QUIBUS COLLIGES. |I. EX iure deberi Parochis defun-
ctorum, qui in aliis ecclesiis tumulantur, quartam partem,
omnium intorticiorum, et candelarum quae accenduntur in
die funeris circa cadaver vel etiam in altaribus.

1. Ex rationabili et legitima consuetudine locorum in-
duci posse, ut portio funeraria quae parocho defuncti pro-
prio debetur ab Ecclesia tumulante, sit tertia pars, aut
etiam dimidium eorum omnium, quae a defuncti haeredibus
offeruntur occasione funeris, dum ab initio fuit realiter
quarta pars.



INTERAMNEN. 23

I11. In themate deberi quartam funerariam Parocho s.

Crucis, etiam super intorticia, quae a paucis annis accendi

solent circa tumulum tempore medio inter delationem et

exequias; quia in subiecta materia consuetudo quadragenaria
tantum aut immemorabilis posset derogare iuri communi.

S. AGATHAE GOTHORUM

IURIUM PAROCHIALIUM

Die 16 Februarii 1889.
Sess. 24 cap. 13 De ref.

COMPENDIUM FACTI. Episcopus S. Agathae Gothorum sup-
plicibus litteris haec ad S. C. C. deducebat, et ut defini-
rentur poscebat: « In hac Santagathensi civitate plures ex-
tabant paroeciae, quae per capitulum eiusque dignitates re-
gebantur. »

« Ad tollenda deinceps innumera incommoda Episcopus in
s. Visitatione anno 1736, annuente universo capitulo, di-
ctas paroecias ad duas reduxit, facta conventione ut dictae
paroeciae alternatim conferrentur, una vice scilicet provi-
dente Episcopo, altera vice praesentante capitulo - salvis ta-
men ac firmis rem anentibus iuribus parochialibus* quae
fuerunt et sunt penes Capitulum. - »

« Hac clausula innixi canonici, inter alia, 1. plerumque
a choro se abstinentes in cappa ad confessionale se confe-
runt, relinquentes chorum desertum et praetendentes pun-
ctaturae non subiici, utpote curati. »

« 2. Autumant confessionem auricularem sibi non ab
Episcopo, sed a iure conferri, ac proinde non posse hac fa-
cultate privari. »

Disceptatio Synoptica.

QUAE FAVERE CANONICIS VIDENTUR. Porro canonici quoad
ipsos attinet, prorsus tuentur, se ab immemorabili curam
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animarum habuisse. Archidiaconus enim gerebat curam pa-
roeciae S. Agathae de Amarenis, primicerius curam paroe-
ciarum S. Petii de Sterponibus et S. Bartholomaei de Fer-
rariis, thesaurarius curam paroeciarum Episcopatus et S. Ma-
riae de Futinis, capitulum autem in solidum gerebat curam
paroeciarum S. loannis in Curte et S. Nicola ad Petras
vivas. Hinc, nemo obtinere poterat canonicatum cathedralis
nisi prius per examen probasset, se ad animarum curam
gerendam esse idoneum iuxta decretum Episcopi Pelleo diei
12 Aprilis 1550, quod ita se habet: « Nemo deinceps ad-
mittatur ad canonicatum seu praebendam in hac cathedrali
ecclesia, nisi qui coram Nobis vel Vicario nostro ab exa-
minatoribus dioecesanis repertus fuerit probatae vitae.... qui
plusquam mediocriter non intelligit quaecumqgue legit, ita
ut idoneus habeatur ad administrationem Sacramentorum, cum
sit quod capitulo si;it adnexa beneficia curata. >

Et quamvis ob teauissimos earumdem paroeciarum redi-
tus Episcopus Danza ad duas tantum paroecias reduxerit,
iuribus tamen capit iii nullimode detraxisse dicunt. Ait enim
in praefata Buda: « Quae quidem iura, decernimus quod
semper sint salva, intacta et eidem capitulo expresse re-
servati. » Et reipse cxpitulum etiam post dictam Bullam
semper et modo eminenti curam animarum exercuit. Con-
stat enim ex conclusioiibus capitularibus annorum 1764,
1765, 1775, 1804, 1833, 1834, 1873, 1880, 1881, capi-
tulum suos Vicarios d-?legasse eosque ad nutum removisse;
civitatem ac rusticas domos in varias vicarias curatas divi-
sisse, earum numen i -i nunc augendo, nunc imminuendo ; et
de gremio titularem ¢ > istituisse, qui propius curae animarum
praeesset ipsius capit li nomine.

Insuper capitulo spectare curam animarum arguunt ex
pluribus factis quae notoria vocant. Aiunt scilicet 1. uni-
cuique novo canonico tribui possessionem canonicam non so-
lum stalli choralis, <&l etiam confessionalis, s. Tabernaculi,
fontis bapt'smal's et sactorum oleorum; 2. sacrum fontem,
olea sancta ae libr s baptizatorum servari a canonico the-
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saurario cathedralis ecclesiae; 3. canonicos ministrare sacra-
menta ac verbum divinum praedicare, absque ulla venia, sive
Episcopi sive multo minus Vicariorum amovibilium; unde
iidem canonici se reputant veluti confessarios de iure* atque
immunes a punctaturis, si fidelium confessiones excipiant
tempore choralis officii.

Allegant praeterea auctoritatem seu testimonium s. Al-
phonsi Mariae de Ligorio, qui in regimine illius Dioecesis
Episcopo Flaminio Danza immediate successit, quique capi-
tulo ea adesse iura ac officia agnovit, quae ab Episcopo Dan-
za sublata esse modo contenditur. Scribens enim canoni-
cis confessariis s. Agathae, haec habet sanctus vir: < Ho
inteso con molta pena che la gente di S. Agata molto si &
lamentata che le Signorie VV. Rifie poco assistano al con-
fessionario— 1o ricordo loro che buona parte delle rendite
del capitolo, come gia sanno, provengono dalie rendite del-
le parrocchie: onde gia sanno che ciascuno di loro Signori
ha I'obbligo in solidum di curato, sicché quando manca uno
e obbligato I'altro.... L'obbligo radicale & di ciascuno ed e
obbligo di giustizia, perché ciascuno gode dei beni dei cit-
tadini di S. Agata. | due parrochi non possono giungere a
contentare la gente. Dungque sono obbligati i canonici. Ma i
signori canonici, quando & tempo di confessare se ne vanno
in coro a dire I'officio.... | signori canonici confessori non
solo debbono avere la cura delle anime di S. Agata, e
Ci0 per giustizia, ma ancora per carita di tutti i diocesa-
ni.... > (1)

Item, aiunt canonici, curam animarum inesse capitulo

(1) Aegro prorsus animo deprehendi, populum s. Agathae valde doluisse quod
Revmi Canonici parum adsint pro Confessionibus excipiendis . . . In mentem eorum-
dem revoco quod magna pars redituum Capituli, uti sciunt, proveniunt ex reditibus
paroeciarum; proinde iam norunt, unicuique eorum incumbere in solidum onus curae;
ita ut. uno deiiciente, alter obligetur. Obligatio in radice est penes quemlibet,
et est obligatio ex iustitia, eo quod unusquisque fruitur bonis civium s. Agathae.
Duo parochi impares sunt populorum necessitatibus. Ergo obligantur canonici. Sed
domini Canonici, quando est tempus excipiendi confessiones, chorum petunt pro offi-
cio Domini  Canonici confessarii nedum habere debent curam animarum s. Aga-
thae, idque ex iustitia, sed ex charitate omnium dioecesanorum, »
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agnovit et proclamavit Nuntius Apostolicus a Summo Pon-
tifice delegatus ad dividendas Dioeceses s. Agathae G-otho-
rum et Accerrarum. Is enim in decreto diei 15 Aprilis 1885
ait: « Cum vero SSmus Dominus Noster iusserit ac man-
daverit .... atque statuerit ut in hac (cathedrali) unica ma-
iori ecclesia remanere debeat idem quinque dignitatum et
viginti sex canonicorum numerus cum omnibus bonis___ ho-
noribus atque oneribus; haec omnia exequenda esse et ad
unguem observanda declaramus, eague praesertim, quae spe-
ctant ad animarum curam eidem capitulo generatim adne-
Xam pro universa civitate eiusdemque circuitu, et curatis
vicario nomine et amovibili ab eodem capitulo demandatam
confirmamus.  »

Ad haec observant canonici, quod si ipsi punctaturis su-
bicerentur, quoties tempore choralis ofiicii confessionibus ex-
cipiendis vacarent, non parum detrimenti obveniret fidelium
qui cum ex consuetudine immemorabri praefato tempore ad
poenitentiae sacramentum soleant accedere, sacramentum
ipsum minus frequentarent; eo vel magis quod, praeter ca-
nonicos, alii non suppetant sacerdotes confessarii : et ipsi
canonici non facile possent al'is horis populi confessiones
excipere, cum plures ex ipsis iuvenum educationi in scholis
dioecesani Seminarii sint addicti.

Observant demum, in cathedrali ecclesia sex tantum ades-
se confessionalia, quorum duo sunt destinata pro Poeniten-
tiario et pro Vicario curato ; unde quatuor tantum confes-
sionalia pro canonicis remanent, ita ut etiamsi omnia simul
occuparentur, quod tamen raro evenit, cum tamen canonici
sint numero viginti et ultra, chori servitium notabile dam-
num non pateretur.

Ex his capituli deductionibus non immerito forsan con-
cludi potest opinionem canonicorum iuris fundamento haud
destitui. Revera quoad primam partem, quoad ius scilicet
excipiendi fidelium confessiones, absque Ordinarii approbatio-
ne, canonicorum favore stare videtur ipsum Conc. Trid.
sess. 23 cap. 15 De reform, ubi potestas sacramentalis
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confessionis limitatur ad parochos et ad sacerdotes ab Episco-
po peculiariter approbatos. Sicut itaque quilibet sacerdos eo
ipso quod parochus constitutus est, valet et confessiones au-
dire, quin speciali Episcopi delegatione vel approbatione in-
digeat, ita et canonici in themate, eo quod et ipsi eodem
tempore quo canonici fiunt, parochi sunt, in eadem condi-
tione versentur oportet.

Quod vero attinet ad ius non subiacendi punctaturis ex
parte canonicorum, qui, dum divina officia persolvuntur,
excipiunt sacramentales confessiones, notandum est in de-
creto Bonifacii VIII, quod incipit Consuetudinem* relato in
cap. un. De cleric. non resid. in 6, innui tres causas ex-
cusationis absentiae a choro; et hae sunt infirmitas® iusta
et rationabilis corporalis necessitas et evidens ecclesiae uti-
litas; quae ecclesiae utilitas videtur posse extendi etiam ad
populi commodum: haec enim clausula in similibus dispen-
sationibus plerumque adiecta fuit a S. O. C. uti in causa
S. Miniati diel 8 Februarii 1817, et in Tranen, die 20 De-
cembris  1862.

Insuper iusta ac legitima de causa introduci posse con-
suetudinem abessendi a choro tempore divinorum officio-
rum, et non subiacendi punctaturis ad hunc effectum, ut
canonici aut missam celebrare valeant, aut alio spirituali
ministerio in fidelium commodo vacare possint, tradunt Gar-
da De beneficiisp. 3 ¢. 2 % 1 num. 421; Antonelli De
cleric. non resid. I. 3 ¢. 16 n. 25; Moneta De distribut,
par. 2 quaest. 11 num. 52; Scarfantonius ad Ceccoper.
lib. 13 tit. 11 mem. 13 et 14* ubi ait: « Posse ex iusta
causa consuetudinem introduci quod canonici tempore divi-
norum officiorum celebrantes lucrentur distributiones , nam
totus est divinus cultus. »

Sed quod gravius est, penes capitulum in casu ipsa actua-
lis cura animarum haberi videtur; unde omnes canonici ne-
dum fruuntur iure parochiali, sed et tenentur praesto esse
administrationi sacramentorum et aliorum, quae Christifide-
libus sunt necessaria. lamvero exploratissimum in iure est
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quod qui curam animarum alicui ecclesiae inhaerentem ex-
ercet, tempore quo munia exequitur parochialia, etiamsi di-
vinis officiis non intersit, distributiones tamen quotidianas
lucratur ; ita ut scilicet servitium parochiale cedat loco ser-
vitii in choro, et praesentia seu interessentia ficta habeatur
sufficiens ad hoc, ut quis punctaturis non subiiciatur. 1d sa-
ne eruitur ex Conc. Trid. sess. 22 cap. 3 De reform.
Id Benedictus XIV explicans Conc. Trid. loc. cit. docuit in
Institut. Eccl. 107 8§ 56, ubi ait: « Qui habet curam anima-
rum in ea ecclesia, in gua est canonicus, si toto tempore
occupatur actu in exercitio eorum, quae spectant curam ani-
marum, distributiones quotidianas obtinet. > Id insuper con-
firmatum est a S. C. C. in lsernien. 27 Februarii 1597,
et in Mediolanen. 13 Feb. 1639.

Quare si canonici in casu tempore divini officii audiant
sacramentales confessiones considerari debent tamquam prae-
sentes in choro et subiici non possunt punctaturis.

QUAE ADVERSARI CANONICIS VIDENTUR. Alteravero ex parte
animadvertendum est ante annum 173i, seu ante decretum
Episcopi Danza dignitates et capitulum administrasse qui-
dem singulas civitatis paroecias, at, post hoc annum, digni-
tatum et capituli iura, quaecumgue demum antea fuerint,
valde immutata fuisse.

Etenim die 11 lunii 1736 Archidiaconus, Ordinarii hor-
tationibus compulsus primus accessit, et renunciationem pa-
roeciae S. Agatae de Amarenis suae dignitati propriae emi-
sit ita: « Coram etc. comparet Archidiaconus etc., et dicit
gualiter reperitur investitus de praedicta parochiali ecclesia,
et quia tenetur deputare oeconomum, c-im iustis de causis,
occupatus praesertim in cathedrali praedicta, non potest as-
sistere regimini dictae parochiae, quae habet infrascriptos
fructus praeter decimas etc. Propterea r mundat in manibus
ipsius IlImi Episcopi in hac sancta Visitatione dictam pa-
rochialem ecclesiam, tanto magis quod sint parvi redditus ,

aliunde vivere; instat propterea ipsam annexari ex nunc
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pro tunc, et secuta unione et annexatione praedicta, attenta
renuntiatione per ipsum facta, fructus praedictos perpetuo
unire, et abdicare, ac de alio parocho provideri, vel cum
aliis annexari, servatis servandis. >

Similem renuntiationem emiserunt eadem die Primicerius,
Thesaurarius ac demum capitulum pro suis singulorum pa-
roeciis et unanimi deinde voto suffragati sunt, ut ex om-
nibus his paroeciis duae constituerentur, altera in ecclesia
s. Angeli, altera in Cathedrali, et ut in iis peculiares re-
ctores constituerentur « qui commodius sacramenta parochia-
nis administrarent » et de sufficienti congrua essent provisi
< ultra emolumenta decimarum personalium, stolarum albae
et nigrae » veluti legitur in episcopali bulla, qua Praesul
hanc novam paroeciarum ordinationem sanciebat.

Porro haec omnia suadent ex eo tempore capitulum et di-
gnitates actuali animarum cura se prorsus exuisse. Hoc enim
derivare videtur tum ex facta renunciatione, tum ex constitu-
tione Vicariorum, qui rectorum nomine decorantur, tum ex as-
signatione decimarum etincertorum stolae eisdemVicariis facta.

Et quamvis Episcopus plura eimet capitulo reservaverit
per haec verba, « firmis tamen remaaentibus obligationi-
bus onerum missarum, ad quas tenebantur Capitulum, archi-
diaconus etc., et iuribus parochialibus quae fuerunt et sunt
penes nostrum capitulum, praesertim circa exequias privati-
ve quoad alios, quae quidem iura decernimus quod semper
sint salva intacta et eidem reservata. - Reservantes insuper
dicto Thesaurario retentionem penes se librorum baptizatorum
et confirmatorum huius civitatis, et facultatem recipiendi
candelas iuxta solitum in exequiis simul cum praefato capi-
tulo .... retentis clavibus sancti tabernaculi et sacramenta-
l[ium per rev. Thesaurarium etc. » - attamen ex hoc non
descendit animarum curam capitulo esse servatam , imo e
contrario ; nam per factam enumerationem ostenditur haec
iura in via exceptionis ad capitulares competere , minime
vero per se. Unde ex factis reservationibus habitualis cura
capitulo reservata, arguitur, minime vero actualis.
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Quod et firmatur ex sequentibus Episcopalis Bullae ver-
bis: « Et animadvertentes posse in futurum inter praefatos
parochos S. Angeli de Munculanis, et Assumptionis B. M.
V. exoriri lites ob retentionem librorum mortuorum et ma-
trimoniorum, etiam huic incommodo consulendo mandamus
praefatos libros conservandos fore per turnum inter dictos
parochos. - Respectu vero collationis dictarum parochialium
in ante, in casu vacationis, servetur concordatum inter Nos
et Capitulum nostrum habitum, nempe quod in una vice
plena collatio spectet et spectare habeat ad Nos, prout hac
vice prima Nobis reservavimus etiam respectu parochialis
s. Angeli quomodolibet vacaturae; in altera vero vice prae-
sentatio et nominatio sit penes ipsum Capitulum. Ita quod
in omnibus futuris temporibus servetur alternativa ut supra
prout servari mandamus. »

Accedit, vicarios curatos Cathedralis et s. Angeli per
concursum et examen eligi et approbari; et in perpetuum
ad animarum curam deputari, ut constat ex bullis ad acta
relatis typisque impressis, quarum tenor, ut unum proferam
exemplum, ita est: « Vacante igitur animarum curain ea-
dem cathedrali ecclesia ab auspiciis Deiparae V. in coelum
Assumptae per assecutionem canonicatus cum praebenda
in antedicta cathedrali ecclesia multis ab annis factam per
rev. D. |. B. Narducci ultimum illius possessorem, et vo-
lentes nos eamdem curam de alio successore providere, ne
divinus cultus detrimentum patiatur, et ulterius maneat suo
viduata pastore, et cuius provisio hac vice ad nos pleno
iure spectat__monentes omnes et singulos concurrere desi-
derantes, ut infra praefinitum tempus deberent comparere
ad praedictum concursum, et inter alios comparuisti tu,
Liberate lamotta coram Nobis et examinatoribus prosynoda-
libus.... a quibus.... habilis et idoneus repertus fuisti ad
praenarratam Vicariam curatam hac vice, ut supra, perpe-
tuam assequendam, etc. »

Et in alia bulla.itaCjum”itagiie”®sicMi Accepimus va-
caverit, prout ad praesens vacat, parochialis ecclesia sub au-
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espiciis S. Angeli de Munculanis.... die 21 elapsi mensis la-
nuarii currentis anni, et volentes nos effatam animarum
curam de alio rectore et parocho providere ne divinus cul-
tus detrimentum patiatur, ac pastore diu remaneat viduata
ad praescriptum S. O. Tridentini, publicum edictum ad con-
cursum dictae parochialis ecclesiae promulgavimus etc. »

Porro haec peremptoria videntur ad probandum, Vica-
rios curatos paroeciarum cathedralis et S. Angeli nomine
proprio curam actualem exercere, minime vero nomine ca-
pituli. Nam hoc tantummodo casu viduata dici potest pa-
roecia, si actuali eius rectore privetur; minime vero S
perfunctorio ministro et alterius nomine curam gerente ca-
reat. Quapropter cum duo unius eiusdemqgue beneficii posses-
sores esse hon possint, nec duo unius eiusdemque paroeciae
ex titulo et nomine proprio actualem curam exercere per-
mittantur ; iam sequitur capitulum hac actuali cura in duas
civitatis paroecias minime donari.

Edicunt canonici se olim, praevio examine, ad canoni-
catus institutos fuisse; sed hoc ante annum 1737. Latet
vero utrum mos huiusmodi adhuc subsistat. At cum capi-
tulares, qui adeo solliciti sunt in suis iuribus vindicandis ,
super hac re altum servent silentium, argui verosimiliter
potest, antiguum morem non amplius servari.

Quidquid sit, hoc examen, si adhuc tamen fiat, hodie
haud amplius censeri posse directum ad paroeciae regimen;
siguidem, ex dictis, capitulum actuali animarum cura caret.
Si vero ad hoc dirigatur, ut canonici ad confessiones exci-
piendas approbentur, non est facile definire. Imo cum Epi-
scopus conqueratur de capitularium agendi ratione, iam vi-
detur, praefatum examen neque ad effectum sacramenti poe-
nitentiae fieri. Quapropter, si adhuc tamen hoc examen ha-
beatur, ipsum non aliud esse consequitur, quam simplex
idoneitatis experimentum.

Age vero Tridentinum Sess. 25 cap. 15 De reform, ve-
tuit, quemlibet sacerdotem sacramentales confessiones exci-
pere « nisi aut per parochiale beneficium, aut ab Episcopis
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per examen, si illis videbitur esse necessarium.... approba-
tionem— obtineat, »

Nomine autem parochialis beneficii heic intelligi debet
illud, cui imminet cura actualis animarum, non vero bene-
ficium, cui adnexa est cura tantum habitualis. Ita docet
De Luca De parochis disc. 46 num. 5-ibi - « Alii enim ca-
nonici eiusdem ecclesiae, penes quam sit cura habitualis,
non dicuntur parochi* neque eorum beneficia curata. » Ita
pariter docet ci. d'Annibale Summ. Theol. Moral, par.
I11* art. 182* not. 3 et expresse definivit S. C. C. in
Cingulana curae animarum 19 Ilulii 1732 ac in Baren,
iurium parochialium 1 Aprilis 1876.

Cum igitur in themate cura actualis animarum canonicis
minime immineat, iidem iurisdictionem necessariam ad vali-
de et licite confessiones excipiendas nonnisi per Ordinarii
approbationem habere possunt.

Praeter haec docent canonistae parochos quantumvis pro-
batos et in ecclesiae parochialis exercitio existentes novo
examini ab Episcopo subiici posse, novis supervenientibus
indiciis etiam extraiudicialibus de eorum imperitia, si sermo
sit de parochis ab ipsomet Episcopo approbatis; si vero a-
gatur de parochis ab Episcopi praedecessore institutis, eos
examini posse iterum subiici, licet absint supradicta indicia
de insufficienti eorum idoneitate; et hoc pro sola quiete con-
scientiae suae. Sic expresse tradit Ferraris Verb. Parochus
art. 1 num. 21-27* citans Rotam recent, part. 19 tom.
1 dec. 257* Gonzalez, Garcia, Barbosa, De Luca; Pignha-
telli tom. 1 Consult. 133 n. 7 et seq. * Glossa ad cap.
Cum secundum Apostolum 16 de praebend. verb. liceat.
Et sic censuit S. C. C. in Pampilonen. apud Pigliateli.
loc. cit. num. 8.

Porro si ius commune Episcopo facultatem (oncedit no-
vo examini supponendi parochos, qui in vim peracti spe-
ciminis ad ¢ ram animarum suscipiendam approbationem
iam retulerunt, multo magis huiusmodi facultas eidem conce-
denda esse videtur in casu, cum agatur de canonicis, qui
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nec animarum curam actu exercere, nec examen subiisse,
nec alias ab Episcopo videntur approbati.

Quoad secundum vero animadvertendum est, distributio-
nes nihil aliud esse quam « portiones ecclesiasticorum redi-
tuum quotidie distribui solitas iis clericis, qui statutis horis
intersunt divinis officiis, discretas a praebendarum fructibus,»
uti docet De Angelis in Praelect. lur. Canon. lib. 3* De
cret, tit. 4* num. 16. Ex quo legitime infertur quod amitti
debeant ab illis, qui choro statutis horis non intersunt.
Quod ceteroquin expresse statuit Tridentinum cap. 12* Sess.
24* ubi haec habet: « Distributiones vero, qui statutis ho-
ris interfuerint recipiant, reliqui, quavis collusione aut re-
missione exclusa, his careant. » Unde sequitur quod ad dis-
tributiones lucrandas requiratur vera praesentia corporalis in
choro.

Negue obiici valet, canonicos qui curam habent anima-
rum, dum hanc exercent, a S. Conc. Tridentino tam-
guam choro praesentes considerari, ad effectum lucrandi dis-
tributiones quotidianas , ac proinde punctaturis non esse
obnoxios.

Sedulo enim animadvertendum ex Conc. Trident, loqui
tantum de illis, qui possident dignitatem, cui imminet seu
adnexa est actualis animarum cura sicut aperte docet Gar-
cia De benef. part. 3 cap. 2 n. 337, Fagnanus lib. 3*
decr. Licet Depraebendas n. 163 et 165; S. C. C. praecipue
in Montis Regalis 8 lunii 1726 et 6 Dec. 1732; in Tor-
tonen. 19 Sept. 1643; nec non ex S. C. EE. et RR. in
una Lauden. 24 Nov. 1617.

His utrinque animadversis, quaesitum est quonam re-
sponso dimittenda essent sequentia

Dubia

I. An canonici ecclesiae cathedralis confessiones sacra-
mentales* qua parochi valide et licite excipere possint in
casul.

Acta, Tom. XXII. fase. COLUI. 3
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Il. An iidem, confessiones sacramentales excipientes
tempore  divinorum  officiorum, a punctaturis eximantur
in casu.

RESOLUTIO. Sacra C. Concilii, re cognita sub die 18
Februarii 1889, censuit respondere: « Ad |I. et IL firmo
remanente favore Capituli iure tantum praesentandi, exer-
citium omnium  iurium parochialium  utriusque paroeciae
exclusive et independenter tribuendum esse respectivis recto-
ribus, per concursum eligendis et amplius. »

EX QUIBUS COLLIGES |. EX Tridentino parochum qui curam
habet actualem animarum eximi a punctaturis in choro, et
considerari ceu praesentem quoties tempore horarum cano-
nicarum sacramenta, aut alia sacra administret Christifideli-
bus sibi commissis; non eximi tamen canonicos, penes quos
sit tantum cura habitualis.

1. Curam actualem in themate exerceri per vicarios
perpetuos nomine proprio, minime vero nomine capituli ; eo
quod per concursum et per examen deputentur in perpetuum
ad curam animarum.

I11. Neminem excipere posse sacramentales confessiones,
nisi per parochiale beneficium aut per approbationem, quam
obtineat ab Episcopis, praevio examine, si illis videbitur
esse necessarium.

IV. Episcopos posse, quatenus velint, novo subiicere exa-
mini etiam parochos, quamvis probatos et in Ecclesiae pa-
roecialis exercitio existentes, si superveniant indicia de eo-
rumdem imperitia.

V. Canonicos in themate, si examen adhuc peragunt,
id agere ad probandam eorum idoneitatem ad tantum offi-
cium pro excipiendis confessionibus, minime vero ut diri-
gantur ad paroeciae regimen; quum exercitium curae actua-
lis sit tantum apud vicarios perpetuos.



PANORMITANA

INSTITUTIONIS

Die 16 Februarii 1889.
Sess. 22 cap. 11 Sess. 24 cap. 18 De reform.

COMPENDIUM FACTI. In cathedrali Ecclesia panormitana
24 capitulares numerantur, quorum plerique canonici, non-
nulli vero dignitatis titulo decorantur. Prima dignitas et
capituli caput est Cantoratus, quem vulgo dantriam di-
cunt; eique proxima est dignitas archidiaconatus, cui deca-
natus, aliaeque sequuntur. EX optionis iure in eo capitulo
vigente capitulares ab inferioribus canonicatibus ad archidia-
conatum usque ascendere possunt, non tamen ultra; nam
Cantoratus optione non acquiritur. Cantoratus autem sicut
et archidiaconatus aliaeque praebendae regio patronatui sub-
iacent.

At moderno tempore panormitani Capituli status, civilis
gubernii opera, mutationem subi vit. Etenim duodecim prae-
bendae confiscatae sunt, ceterarum vero bona in censum
publicum conversa. Inter conservatas cantoratus quoque fuit,
eique assignatus est annuus reditus 12, 000 libellarum.

Apostolicis tamen litteris Pii PP. IX die 19 Februarii
1872 permissum est, ut et suppressis civiliter titulis eccle-
siastice provideretur, et sic electi palam honorariorum dunt
taxat  specimen praeseferant.

Imo eisdem etiam litteris cautum est ac declaratum, re-
gium patronatum in ea quae reliqua erant beneficia Ponti-
ficem nec agnoscere, nec agnoscere posse. Unde ecclesiasti-
cam inter et civilem potestatem, hanc in vacationibus no-
minare praesumentem, illam vero factas praesentationes re-
spuentem, dissidium statim efferbuit. Usquedum tandem Ar-
chiepiscopus conquestus cum Ministro a secretis status, pro
negotiis cultus super hoc sui capituli statu, hanc die 6 No-
vembris 1883 responsionem obtinuit: non posse a gubernio
recognosci canonicos honorarios, institutos ab auctoritate ee-
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clesiastica, ultra numerum a lege civili decretum; et ideo
iidem ab optione repelluntur, neque limitem imponere pos-
sunt liberae electioni, ad quam ius habet regius patronus. Et
ideo, prosecutus est Minister, ad conciliandum modum pro-
videndi Praebendis istius Capituli, et eliminandi omnem diffi-
cultatem in subiecta materia, ternani exhibere posset E. V.
in qualibet vacatione, in qua comprehendatur etiam vir
aliquis ecclesiasticus, qui canonici honorarii qualitate careat.
Gubernium istorum requisita ponderando, maximi faceret
iudicium E. Vestrae; ita tamen ut obsequium hoc, erga
auctoritatis ecclesiasticae sententiam, non habeatur exercitii
iuris instar, quod eadem non habet.

Hanc propositionem Emus Praesul accepto habere per lit-
teras significavit Ministro pro negotiis cultus.

Hiusmodi conventio comunicata capitulo fuit, quod eam ac-
ceptam habuit : et exinde, iuxta ipsam, beneficia suis titula-
ribus provisa sunt, et omnia in pace fuerunt usque ad an-
num 1887. Quo tempore, lanuario mense, vacato ex morte
sacerdotis Polito Cantoratu, Emus Archiepiscopus tres sa-
cerdotes de more gubernio praesentavit, lacobum Daddi Au-
xiliarem Episcopum et canonicum, Petrum Boccone et Igna-
tium Zuccaro utrumque pariter canonicum. At nullum ex
his gubernium nominavit, sed Ignatium Pasqualino - Pilo,
eiusdem cathedralis archidiaconum, qui, inconsulto Ordinario,
extemplo Romam petierat, et precibus et commendatitiis ,
haud semper aequioribus, quod exquisierat, die 16 lunii eius-
dem anni tandem obtinebat.

Hunc tamen instituere recusavit Emus Ordinarius: qua-
propter ipse ad S. C. C. provocavit. Interim vero romanum
iter denuo arripuit, ut institutionis gratiam a S. C. C.
facilius coram obtineret, simulque aliam vinceret litem circa
praecedentiam, quam in choro praesumebat prae auxiliari Epi-
scopo. Sed neutrum obtinuit; obtinuit autem ut a gubernio
pensio 3, 700 libellarum super vacantis Cantoratus reditu
sibi daretur.

Exinde Panormum redeunte Pasqualino S. C. Rituum
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contra ipsum praecedentiae causam resolvit, et S. C. O. cau-
sam institutionis agendam esse in plenario EE. PP. con-
ventu ei significavit.

Disceptatio Synoptica

QUAE FAVENT CANONICO PASQUALINO. Porro advocatus., quem
sibi elegit canonicus Pasqualino, praemisso quod ex inconcus-
sa iuris censura et communi omnium DD. sententia, Devo-
ti Inst. can. lib. 1 tit. 5 sect. 4 p. 47, non possit insti-
tutio denegari ei qui a legitimo patrono praesentatur , et
idoneus ac dignus institutionis est, sategit haec duo puncta
evincere nempe 1. gubernio, qui Pasqualinium praesentavit,
ius patronatus inesse, et 2. Pasqualinium idoneum dignum-
gue esse qui ad Cantoratum instituatur.

Et ad primum punctum quod attinet recolit ex historia
Rocchi Pirri, p. 264, regem Philippum Il anno 1571, Can-
torato Panormitano, proventibus exiguo, univisse regale
beneficium S. Nicolai Mazariae, 24, 000 libellarum summam
gquotannis reddens. Ex quo tam pingui dotis augmento gu-
bernium patronatum in Cantoratus dignitatem de iure acqui-
sivisse.

Imo cum patronatus huiusmodi, iuxta oratorem, sit rea-
lis, hinc necessario eumdem transferri debere in quemcumque
successorem qui regnum possideat; Devotio, c. p. 55.

Nec refert, S. Sedem iussisse regium patronatum in the-
mate non recognosci ; nam hoc decretum nec fuit publica-
tum, nec praxi observatum, sed mansit occultum. Imo con-
stat, ultimis hisce annis, Ordinarios ter instituisse quos gu-
bernium praesentavit, idque contigisse anno 1848, anno 1866,
ac tandem anno 1880, ipsomet Emo Celesia qui Panormi-
tanam cathedram nunc regit, Archiepiscopo sedente. Porro
patula sententia est in patronatus materia quoad provisionem
beneficiorum attendi ultimum statum. S. Rota sexcenties,
ceu videre est in Compostellana parochialis 11 lanuarii
1751 cor. De Vais
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Nec pariter, iuxta patronum, quidquam officit pactum
gubernium inter et Emum Archiepiscopum initum, quo sta-
tuebatur, regem non quemlibet sibi benevisum, sed potius
unum ex tribus quos Ordinarius proponeret, in posterum
esse fideliter nuncupaturum. Etenim hoc pactum non affice-
re Cantoratum, sed tantummodo ceteras inferiores praeben-
das, patronus affirmat. Imo, addit, conventionem illam gra-
tiam magis quam ius constituisse; dicitur namque, illam
haud innuere exercitium iuris.

Constituto itaque hoc extremo, quod nempe gubernio ius
sit nominandi, ad complendam orationem suam, ad aliud caput
seu ad nominati idoneitatem evincendam advocatus accedit.
Atque heic complures Pasqualini titulos recenset, inter quos
illud eminet, quod sit canonicus primagque post Cantorem
dignitas. Unde sequitur nil obesse posse, quominus ipse et
ultimum ascendat gradum. Eo vel magis quod septem ab-
hinc annis Cantoris munus, qua capituli caput, hac illave
fortuita causax de facto exercuerit.

QUAE ADVERSANTUR CANONICO PASQUALINO. Vicissim vero
ex offido animadversum fuit, in causa non esse antiquum
gubernii ius; sed potius, disceptari an modo idem subsistat.
[llud abrogatum non esse adversus orator censet, eo quod
apostolicae litterae Pii PP. IX publicatae non sint, nec praxi
receptae. Verum publicatum et praxi receptum est Tri-
dentinum, quod cap. 11 sess. 22 De reform, haec habet:
« Si quem clericorum, vel laicorum, quacumque is dignita-
te, etiam imperiali aut regali praefulgeat, in tantum malo-
rum omnium radix cupiditas occupaverit, ut alicuius eccle-
Siae, seu cuiusvis saecularis vel regularis beneficii... iurisdi-
ctiones, bona, census, ac iura etiam feudalia et emphyteu-
tica, fructus, emolumenta seu quascumque obventiones, quae
in ministrorum et pauperum necessitate converti debent, per
se vel alios, vi vel timore incusso.... aut quocumgue quae-
sito colore in proprios usus convertere, illosque usurpare
praesumpserit . . . . is anathemate tamdiu subiaceat, quamdiu
iurisdictiones, res etc, integre restituerit. Quod si eiusdem
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ecclesiae patronus fuerit, etiam iure patronatus, ultra prae-
dictas poenas, eo ipso privatus existat. »

Atqui gubernium in themate dimidio et ultra bonorum
Panormitanam ecclesiam expoliavit. Ergo immerito in eam
eiusque beneficia patronatus iura praesumit.

Imo gubernium post tale facinus favores ac privilegia
guae benefactoribus ex gratia dantur, vi et quasi iure prae-
sumere, turpe ac contumeliosum est, et damno dato iniuriam
et irrisionem adiicere videtur.

Posito autem quod patronatum ad gubernium minime
pertineat, iam corruit et praesentatio facta, et Pasqualinii
ius. Etenim ex ipsa adversi oratoris confessione ius prae-
sentati correlativum est ad potestatem praesentantis.

Sed parumper admisso, gubernium ius patronatus ec-
clesiae spoliatione non amisisse: cum tamen regis minister
publico documento ad finiendas lites quamdam peculiarem
rationem in providendis ecclesiae Panormitanae beneficiis
proposuerit et Archiepiscopus, praevio S. Sedis beneplacito,
hunc modum acceptaverit; sequitur hanc novam electionis
rationem, legem paciscentibus esse, qua veteraiura, si quae
erant, abrogata manserunt aut mutata. Atqui praesentatio
canonici Pasgualino contra conventionis tenorem facta pror-
sus est. Ergo est nulla. Siquidem « imperiali constitutione
sancitum est, ut ea quae contra leges fiant non solum inu-
tilia, sed etiam pro infectis habenda sint. » Can. 13 caus.
25 q, 2

A fortiori autem nulla dicenda erit, si insuper conside-
ratur, universum gubernii ius ex conventionis indulgentia
proficisci.

Neque expedit, quod factum est sanari; tum quia
malum daretur exemplum, et ambitiosis clericis ac magi-
stratibus ansa peiora faciendi, ut notat Emus Praesul; tum
etiam, quia scandalo id foret fidelibus et praemium daretur
indigno.

Plura namque contra Pasqualinium militant, quae seorsim
Ordinarius recenset, quorum nonnulla inferius delibabimus ;
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inter quae tamen illud peculiariter est recensendum, quod
praesentis dissidii ipse unica extiterit causa; nam Romam
absque commendatitiis, absque licentia accurrens, et contra
notam sui Ordinarii voluntatem et non ignoratam conven-
tionem ambiens, precibus negociisve civiles magistratus ob-
sedit, ut tandem obtineret quod sibi erat in votis, proposi-
tiones scilicet Ordinarii reiici et sese nominari. Quae qui-
dem per se indecora maximeque improbanda, utrum etiam
simoniae labem importent, et ambitiosum canonicum bene-
ficii incapacem reddiderint, EE. VV. iudicent. Certe saltem
in Aretina ingtitutionis diei 18 Septembris 1888 S. C. C.
duos clericos qui contra ecclesiae vetitum nominationem a
gubernio ambierant ab institutione reiecit (1).

Omitti posset post haec de pensione loqui, quam Pasqua-
linius super vacantis Cantoratus reditu a gubernio conse-
quutus dicitur, iterato Romam versus itinere, et titulo ci-
vilis nominationis magnificato; quae quidem pensionis peti-
tio et assecutio considerari forte posset ut intrusio vel ut
violenta ingressio in beneficium, quibus in vestitus quolibet sibi
gquaesito iure eo ipso privatur, iuxta cap. Avaritiae caecitas
5 De €lect. et cap. Eum qui De praeb, in VI. «lnsuper ut
violenti, qui auctoritate vel verius temeritate propria occu-
pare dignitates, personatus aut alia quaecumque ecclesiasti-
ca beneficia non verentur, etsi non virtutis amore, poenae
saltem formidine a suae temeritatis audacia refrenentur; eo
ipso ius, si quod in dignitatibus personatibus et beneficiis
occupatis taliter, vel ad ea ipsis competebat, amittant. »
Et tantummodo recolere cum Emo Ordinario, Pasqualinium
interim tranquille vivere, nec cogitare suae consulere con-
scientiae, ex quo fruatur quota, haud parva, vacantis prae-
bendae, ad quam nullum habet ius, et ad restitutionem obli-
gatur.

Quoad merita Pasqualini Emus Praesul nonnulla nota-
vit dicens. praesumit Pasqualinus, regium decretum, quo
cantor nominatus fuit, esse actum iustitiae, quo legitimus

(1) Recolé Vol. XIX, 543,
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regius patronus usus est erga se, Archidiaconum; qui in
infirmitate cantoris, eius etiam gessit vices in functionibus.
Sciendum est, sequitur Antistes, Pasqualinum ad Archidia-
conatum usgue, non suis meritis, sed iure optionis et longe-
vitate vitae pervenisse. In hoc capitulo enim omnes optan-
tur praebendae, excepto cantoris beneficio. Censeo autem
gquod nemo ex meis antecessoribus Pasqualinum unquam
elegisset ad Dignitatem Archidiaconatus, si eligi ex meritis
debuisset.

Quoad vices Cantoris ab illo gestas, ait Antistes, onus
eiusdem fuisse; quo tamen munere male functus est, eoquod
guotannis sex menses aberat a choro, varias praetexendo
causas.

Asseruit Pasqualinus sese ignoravisse dissidium inter
gubernium et Emum. Archiepiscopum, et ideo ignorare cau-
sam, qua sibi retardetur petita institutio. Assertio haec ni-
mis simplex est, ait Praesul, ut admitti possit. Quem enim
latuit certamen Praesulis panormitani cum Gubernio, per
decem annos productum guoad canonicatuum provisionem! ne-
gue ultimum Capituli Sacristam latere potuit.

Vere notanda est pars recursus Pasqualini ; qua igno-
rans et ignorare volens praedicti dissidii causam , animad-
vertit, per tria saecula regium patronatum ad versatum non
fuisse, sed observatum a saeculari successione Praesulum,
et hoc esse primum actum contrarium. Hac animadversione
certum est Pasqualinum pugnare cum decretis S. Sedis quoad
praetentionem praesentium illegitimorum guberniorum super
iuspatronatus.

Neque casui applicari posse censeo, quod Pasqualinus
habet de sacris canonibus, vi quorum negari nequit institu-
tio. Et iam ti'ulos honoris exhibitos a canonico Pasqualino,
ad sollicitatam institutionem petitam, censendos esse par-
vi momenti, utpote qui omnibus canonicis communes. No-
tandum tamen omnino est titulum, quo Pasqualinus gloria-
tur, fuisse die 29 Maii 1868 per decretum regium nomina-
tum iudicem ecclesiasticum secundae instantiae apud tribu-
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nal Monarchiae, seu Legatiae in Sicilia. Sed notum est tri-
bunal eiusmodi, causam multorum malorum, fuisse suppres-
sum a Pio IX per Litteras apostolicas anni 1864, ptiblioa-
tas die 27 Octobris 1867. Postea nominatim excommunica-
tum fuisse Cirinum Rinaldi (1). Ideogue honori tribuendum
non est, electum fuisse in iudicem tribunalis post annum
ab elus suppressione. Quinimo patet censuris irretitum fuis-
se, et irregularitate, quum permanserit in exercitio sui offi-
cii, etiam post suppressionem: et communicasse in crimine
criminoso cum Cyrino Rinaldi, nominatim excommunicato.
Negue praetereundum, reluctantem perque magnum laborem
inductum fuisse ad petendam absolutionem a S. Poeniten-
tiaria; gquam obtinuit die 20 Martii 1872, me coadiuvante
et impellente, ait Antistes.

His perpensis propositum fuit diluendum

Dubium

An sit locus institutioni in casu.

RESOLUTIO. Saacra Concilii Congregatio, re discussa sub
die 18 Februarii 1889, censuit respondere. Negative.

Ex QuiBUS COLLIGES. |. Quemlibet clericum vel laicum,
etiam imperiali dignitate fulgentem, anathemati subiacere
guatenus alicuius ecclesiae bona.... usurpare praesumpserit;
atque, ultra excommunicationem, iure patronatus privari
si fuerit illius ecclesiae patronus.

Il. Amisso ex poena iure patronatus, frustra patronum
praesumere nominationes ad vacantia beneficia prosequi; quum
hoc privilegio frui tantum possint benefactores ex gratia
pontificia.

[11. Gubernium in themate omni privilegio iurispatrona-
tus expoliatur» fuisse, ex facinore direptionis bonorum Ec-
clesiae, super qua iactat iuspatronatum; et insuper amisisse
ius ad praesentationem, etiamsi illud habuisset, post con-
ventionem initam cum Archiepiscopo de modo providendi ad

(1) Adsunt relatae Vol. I, 177, et Vol. 1V, 118.
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vacantes praebendas : ideogue nulliter egisse nominando Pas-
qgualinum ad vacantem Cantoratus dignitatem.

IV. Episcopum institutionem dare debere praesentato
a patrono legitimo, quoties nihil in praesentato obstet, cu-
ius causa ille a beneficio repellendus sit ceu indignus.

V. Praesentati in themate decus et merita ad conse-
guendam primam dignitatem capituli panormitani, divite
ornatam dote, patere legentibus.

BARCHINONEN.

COMMUTATIONIS VOLUNTATIS

Die 19 lanuarii 1889.

Per summaria precum.
COMPENDIUM FACTI. Parochus s. Petri oppidi vulgo Rin-
devitllez Dioecesis barchinonensis exponit: « Quod in ea-
dem paroecia anno 1833 obiit losephus Goma et Suriol,
qui in suo valido testamento disposuit, ut post eius mortem
ex omnibus suis bonis Missae ac anniversaria celebrarentur,
designato suo executore testamentario parocho eiusdem loci.
Ab obitu testatoris usque ad annum 1856 innumerae fere
fuerunt Missae ac anniversaria, quae pro illius anima cele-
bratae sunt, ac deinceps dicta testatoris voluntas ita adim-
pleta est, ut ab anno 1858 usque ad hodiernam diem fere
mille anniversaria ac bis mille Missae celebratae fuerint.
Venditi» praefatis bonis testatoris ob temporum circumstan-
tias, praevia Nuncii Apostolici huiusce Regni venia, ac eo-
rum pretio in arca dioecesana deposito, huius reditus adeo
creverunt, ut duplo maiorem quantitatem, quam antea, pa-

riat praefatorum proventuum caput. »

« Nunc vero cum ob constructionem capellae SS. Eu-
charistiae in memorata paroecia magnum exortum sit debi-
tum, quin sufficiant fidelium eleemosynae ad id corrogatae,
neque adsit medium ad operariis retribuendum, a Sanctitate
Vestra orator humiliter postulat facultatem impendendi ven-
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dito-rum bonorum laudati testatoris totum pretium, vel sal-
tem maximam eius partem ad hoc modo exstinguendum vel
saltem notabiliter minuendum debitum, cui obnoxia est pa-
rochialis ecclesia S. Petri de Rindevitlléz. »

Suprascripta preces benignitati Sanctae Sedis commendat
Ordinarius barchinonensis, « eo vel magis quia redditus
haerentiae qui antea fuere 225 libellarum , vulgo pesetas,
in unoguogue anno, nunc propter meliorationem capitalis sunt
450 libellarum quotannis. »

Disceptatio Synoptica

Regula receptissima habetur in Nov. 22* ut « disponat
unusguisque super suis uti dignum est, et sit lex eius vo-
luntas. » In utrogue iure autem cautum est, ut haec ultima
defuncti voluntas modis omnibus servetur. Can. Ult. volunt,
caus. 13 quaest. 2; Lex. | Cod. de SS Eccl.

Et quamvis Sedes Apostolica potestatem mutandi defun-
ctorum voluntates obtineat, tamen sine iusta ac necessaria
causa hoc iure « non debet, nec solet uti, » ceu habet Far-
gna De iur. patron, part. V can 11 eas. 4 n. 2. Hinc
et Conc. Trid. Sess. XXIl c. 6 De Ref. statuit commu-
tationes ultimarum voluntatum fieri non debere, nisi ex iu-
sta ac necessaria causa.

Porro causa quae in themate allegatur, maximi profecto
est momenti. Requiritur enim omnino ut capella, in qua
Sanctissimum asservatur, decens extet, imo, si fieri potest,
et splendor® fulgeat. Quando autem nec fidelium eleemosy-
nae sufficiunt, nec alia media praesto sunt, ad aedificia cul-
tui divino necessaria construenda vel reparanda, non est
novum, quod ut in huiusmodi casibus S. C. C. circa ulti-
marum voluntatum commutationem, indulgentia utatur; imo
id saepenumero factum fuisse constat ex L'anen. diei 31
lanuarii 1852. Pro eiusmodi indulgentia adhibenda in casu
praesenti insuper adducitur, quod iam innumera sacrificia
pro suffragio animae testatoris- sint oblata, et ex diligentia
per administratores adhibita redditus magnopere sint adaucti.
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Quibus animadversis quaesitum est quomodo preces es-
sent dimittendae.

RESOLUTIO Sacra C. C. sub die 23 Martii 1889 re di-
scussa censuit respondere: Prout petitur non expedire; et
pro gratia reductionis missarum ad tertiam redituum par-
tem, ad effectum erogandi in causam expositam ad decen-
nium, facto verbo cum SSmo.

EX S. RITUUM CONGREGATIONE

DECRETUM beatificationis et canonizationis ven. Servi Dei loannis luve-
nalis Ancina ex primis s. Philippi Nerii discipulis ac postea Episcopi
Salutiensis.

SUPER DUBIO

An, et de quibus miraculis constet in casu,
et ad effectum de quo agitur?

Mira sane providentia, qua pro varia temporum ratione Ec-
cleslam suam opportunis praemunit auxiliis, vere potens Deus ex
ipsis lapidibus suscitare filios Abrahae, plurimos eo saeculo viros
sanctitate conspicuos excitavit, quo tum Lutherana haeresis per
Germaniam aliasque regiones impune grassabatur, tum exquisitio-
ribus mundi oblectamentis homines inlicientibus, virtutis semita
magis impervia videbatur. Illa porro aetate inter primos Sancti
Philippi Nerii discipulos connumeratus, ac dein Salutiarum Eccle-
siae bonus Pastor ac Praesul effloruit venerabilis loannes luvenalis
Ancina, qui piis parentibus xiv Kalendas Novembris anno wmbpxLv
Fossani in Subalpinis ortus est. Bonis artibus excultus in Gallia
ad Montem Pessulanam, quo adolescens missus fuerat ; paulo post
domum revocatus est, ne haeretica lue ibidem gliscente innuere-
tur : atque in Athenaeo Montis Regalis Philosophiae ac Medicinae
addiscendae ita sedulam navavit operam, ut subinde illas faculta-
tes egregie docuerit. Interim legem Dei meditans die ac nocte, po-
tissimum extremi iudicii perei tus timore, mundum contemnens eius-
que illecebras perosus, ad perfectionis viam celerius arripiendam,
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superno ductus consilio Romam contendit : ubi Sanctum Philippum
Nerium primo spiritus Magistrum, deinde Patrem habuit carissi-
mum, in Congregationem Oratorii, Deo vocante, adscitus: in qua
Sacerdotio auctus, pro animarum salute in hac principe catholici
orbis Urbe, ac Neapoli plurimum adlaboravit. Omnigenae vero
splendore virtutis, nec non scientia et eruditione clarissimus, ope-
re et sermone ab erroris vitiorumve semita proximos retrahere ,
et ad amorem Dei allicere ferventi studio satagebat: dignus pro-
pterea qui sacra infula cohonestaretur, Salutiensis Episcopus re-
nuntiatus. In hoc munere praeclare ostendit se Spiritum, qui ex
Deo est, accepisse, in eoque constanter vixisse et ambulasse, ac
sane vix dictu credibile est quo labore et industria, ut optimus
Dei adiutor y concreditas oves ad vitae pascua sale sapientiae , et
morum suavitate ac praesertim effusa in omnes caritate usque in
diem suae mortis attraxerit: quam, sibi paratam in odium iusti-
tiae, fortiter oppetiit pridie Kalendas Septembris anno mpciv. Tan-
ta autem virtutum fama etiam dum viveret Vir Dei fruebatur,
ut insignis sanctiqgue Doctoris Francisci Salesii (quocum sancta fa-
miliaritate coniunctus erat) nobile elogium promeruerit, ab eo,
nempe, Sal et Lux Ecclesiae cognominatus.

Hac porro fama latius in dies post ipsius obitum crebrescente,
Salutiis atque alibi Ordinaria primum, deinde Apostolica Auctori-
tate Processus constructi sunt: qui, longo licet temporis interval-
lo, a Sacra Rituum Congregatione iuridico examine perpensi ac
probati fuerunt. Etsi vero haec Causa varias habuerit vices; de-
mum tamen venerabilis loannis luvenalis virtutes heroicitatis at-
tigisse fastigium, Pius IX sa. me. Pontifex Maximus, post legiti-
mos Conventus a Sacra Rituum Congregatione habitos, solemniter
decrevit iv kalendas Februarias anni mbpcccLxx.

Exinde agi coeptum est de duobus miraculis, quibus Venera-
bilis loannis luvenalis sanctitatem post eiusdem obitum Deus con-
firmasse ferebatur : atque ex iuridicis Processuum tabulis iudicium
triplici disceptatione actum est penes Sacrorum Rituum Congre-
gationem, nempe in antepraeparatorio Coetu apud cl. me. Cardi-
nalem Aloisium Bilio, eidem Sacrae Congregationi Praefectum,
pridie Nonas Septembris anni mbcccLxxvii: deinde in Praeparato-
rio ad Vaticanas Aedes Idibus Aprilis anno mbcccLxxxvi : ac demum
in generalibus Comitiis coram Sanctissimo Domino Nostro Leone
Papa XIII in eodem Palatio Apostolico Vaticano coadunatis iv Idus
Martii anni mbpcccLxxxix. In quibus per Rmum Cardinalem Luci-
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dum Mariam Barocchi suffectum, Cardinali Bilio e vivis sublato, in
Causae Relatorem, proposito Dubio: An, et de quibus miraculis
congtet in casu et ad effectum de quo agitur ? Beatissimus Pater
tum Revmorum Patrum Cardinalium, tum Consultorum suffragiis
attente exceptis, priusquam suprema Auctoritate Sua quidquam
decerneret, monuit adstantes, effusis precibus Deum exorandum,
ut Sancti Spiritus illustrationem in re tanti momenti largiri di-
gnaretur.

Hac vero die solemni, qua Redemptor noster ascendens in al-
tum captivam duxit captivitatem, dedit bona hominibus, Eucha-
ristico Sacrificio prius oblato, in Pontificiae Vaticanae Aedis solio
assidens, ad se arcessivit Rmos Cardinales Carolum Laurenzi Sa-
crae Rituum Congregationi Praefectum, et Lucidum Mariam Pa-
rocchi Causae Relatorem, una cum R. P. Augustino Caprara San-
ctae Fidei Promotore, et me infrascripto Secretario, iisque ad-
stantibus rite pronunciavit : Constare de duobus miraculis, Ve-
nerabili loanne luvenale Ancina interveniente, a Deo patratis ;
scilicet de primo : Instantaneae perfectaeque sanationis Dnae Ca-
tharinae Centenari a diuturna pleuritide exsudativa, gravissi-
mis stipata symptomatibus. et de altero: Instantaneae perfectae-
que sanationis Alexandri Vacca a diuturna et gravissma fi-
stula inter sextam et septimam sinistri lateris costam.

Huiusmodi decretum evulgari, et in Acta Sacrorum Ri-
tuum Congregationis referri mandavit |11 Kalendas lunias anno
MDCCCLXXXIX.

CAROLUS carp. LAURENZI, S R C. Praefectus
L. ©S.

VINCENTIUS Nussl, S R C. Secretarius*

po o
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DECRETUM beatificationis seu declarationis martyrii ven. Servi Dei loannis
Gabrielis Perboyre sacerdotis e Congregatione Missionis sancti Vincentii
a Paulo.

SUPER DUBIO

An, stante approbatione martyrii et causae martyrii, pluri-
bus signis ac miraculis, a Deo illustrati et confirmati, tuto
procedi possit ad solemnem Venerabilis Servi Dei Beatificationem f

Ea animi vis et constantia singularis, quae a caritate ducens
ortum formamgue accipiens, ex Christo pro nobis passo sibi sumi
exemplum, quaeque Christiani martyrii perinsignis nota est, cum
in aliis plurimis enituit Christianis heroibus, tum hoc saeculo
spectatissima fuit varietate ac diuturnitate cruciatuum in Venera-
bili Servo Dei loanne Gabriele Perboyre, quo nobilis Gallorum
gens iure gloriatur. Invictus Christi athleta, Sacerdos e Congre-
gatione Missionis, Sancti Vincentii a Paulo spiritum plene adeptus
fervente persecutionis aestu contra Christianos, ad Sinas appulit
iv Kalendas Septembris anni mpccexxxv, et Eidei dilatandae ani-
marumque zelo succensus, pericula quaeque mortis contemnens,
evangelici muneris labores, omnesgue virtutes Apostolo dignas
praeclaro demum et longo pro Christo certamine cumulavit; diris-
simis namgue tormentis forti magnogque animo superatis, fidem
suam sanguine testari promeruit. Haec illi via ad gloriam fuit,
iuxta aureum Augustini effatum « Victoria veritatis est caritas, ri
Enimvero huius martyrii celebritas quum ex Asia in Europae re-
giones longe lateque promanaverit, et ad Apostolicam Sedem com-
probata pervenerit; ex probationibus iuridice sumptis de Servi
Dei martyrio, causa martyrii, et de signis sea miraculis severis-
simum de more examen triplici disceptatione penes Sacrorum Ri-
tuum Congregationem institutum fuit: ac demum per decretum
superioris anni, Il Kalendas Decembris editum: Constare de Ve
nerabilis Servi Dei loannis Gabrielis Perboyre martyrio, causa
martyrii, pluribus signis et miraculis a Deo illustrati et confir-
maii, Sanctissimus Dominus Noster Leo Papa XIII rite decla-
ravit.

Quo votis itaque Catholicae Galliae ac praesertim Sodalium
Vincentianae Congregationis fieret satis, ad legitimum eiusmodi
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Causae complementum, agendum erat de solemnibus beatorum cae-
litum honoribus venerabili loanni Gabrieli in Ecclesia tuto decer-
nendis. Ea propter in generalibus Sacrae Rituum Congregationis
Comitiis habitis coram eodem Sanctisssmo Domino Nostro Leone
Papa XIII in Aedibus Vaticanis IV ldus Martii, vertentis anni
MDcccLxxxIx, reverendissimus Cardinalis Carolus Laurenzi Causae
relator Dubium proposuit: An, stante approbatione martyrii et
causae martyrii, pluribus signis ac miraculis a Deo illustrati
et confirmati, tuto procedi possit ad Venerabilis Servi Dei loan-
nis Gabrielis Perboyre Beatificationem? Beatissimus vero Pater,
accepto unanimi Reverendissimorum Cardinalium et Patrum Con-
sultorum affirmativo suffragio, supremam sententiam Suam distu-
lit aperire, monens adstantes speciale a Deo lumen ad hoc interim
implorandum esse.

In hac vero solemnitate Redemptoris nostri in caelum euntis
Sacrum prius in privato suo Sacello operatus, in Pontificiae V ati-
canae Aedis nobiliori aula solio assidens, adstante Reverendissimo
Cardinali Carolo Laurenzi Sacrorum Rituum Congregationi Prae-
fecto et Causae Relatore, una cum R. P. Augustino Caprara San-
ctae Fidei Promotore et me infrascripto Secretario, decrevit: Tuto
procedi posse ad solemnem Venerabilis loannis Gabrielis Per-
boyre Beatificationem.

Decretum hoc promulgari, et in Acta Sacrae Rituum Congre-
gationis referri, Litterasque Apostolicas in forma Brevis de Bea-
tificatione quandocumque celebranda iussit expediri 11 Kalendas
lunias anno MDCCCLXXXIX.

CAROLUS Card. LAURENZI, S R. C. Praefectus.
L. jjl S.

VINCENTIUS NUSSI S. R. C. Secretarius.
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APPENDIX L

In qua plura referuntur Decreta S. Rituum Congregationis.

PISANA

Quum Rmus D. Ferdinandus
Capponi  Archiepiscopus Thessalo-
nicen. Coadiutor cum iure futurae
successionis Rmi  Dni  Pauli Mi-
chaleff Archiepiscopi Pisani a S.
Rituum Congregatione exquisie-
rit: An attenta singulari Bulla
suae electionis, eius nomen in Mis
sa dicendum sit, vel illud Rmi Ar-
chiepiscopi Titularis ?

Sacra eadem Congregatio, ad
relationem infrascripti  Secretarii,
auditaque sententia alterius ex
Apostolicarum Caeremoniarum Ma-
gistris, respondit: Negative ad pri-
mam partem, affirmative ad secun-
dam. Atque ita respondit, et re-
scripsit. Die 11 Martii 1882

MONTEYEREN. ET ANGELORUM.

Rmus D. Franciscus Mora Epi-
scopus Monteyeren. et Angelorum
in California, insequentium Dubio-
rum resolutionem a Sacra Rituum
Congregatione humillime postulavit
nimirum :

Dubium I. In Festo Sanctae Bi-
bianae Virginis et Martyris, Dioe-
cesis Patronae et Ecclesiae Cathe-
dralis Titularis in Officio, et Missa
dicitur Oratio Deus qui inter ce

tera potentiae tuae miracula.....
Petitur utrum eadem oratio dicen-
da sit pro commemor ationibus com-
munibus in Misa votiva, et quan-
do apponitur pro tertia Oratione
ad libitum. item petitur respective
de commemorationibus Exaltatio-
nis SSmae Crucis, Sancti Gabrielis
Archangeli, Nativitatis S. loannis
Baptistae, et S. Agnetis Virginis
Martyris ? Ratio dubitandi est, quod
Orationes supradictis Festis assi-
gnatae, videntur convenire soli diei
Festi, seu Natalitia

Dubium Il. Cum Rochetum et
Mozzetta sint Episcoporum vestes
ordinariae, quibus possint uti domi
et foris, petitur an iisdem vestibus
possint Episcopi adsistere matrimo-
niis mixtis? Ratio dubitandi est:
quia Episcopi huius regionis iis
vestibus utuntur in Ecclesiis, ra-
rissme vero domi et foris. Si au-
tem huiusmodi Matrimoniorum ce-
lebrationi adsistat Episcopus supra-
dictis vestibus paratus, rudibus po-
test dari occasio opinandi, quod ri-
tus sacer adhibetur ab Episcopo,
quod probe norunt non fieri a
simplici Sacerdote?

Dubium 11l. Potest ne conti-
nuari consuetudo populum thuri
ficandi, quod fit ex sanctuario a
laico thuriferario triplici ductu ad



Offertorium in Missa solemni, et in
Vesperis ad Magnificat f

Dubium 1V. Potest tolerari pra-
Xis quae invaluit in quibusdam Ec-
clesiis, ut in Vesperis decantentur
aliqui versus ex omnibus vel ali-
quibus psalmis vespertinis, ceteris
omissis ?

Sacra vero eadem Congregatio, ad
relationem infrascripti Secretarii,
audita sententia alterius ex Apo-
stolicarum Caeremoniarum Magi-
stris , propositis Dubiis accurate
perpensis, sic rescribere rata est :

Ad |. Quoad Orationem Nativi-
tatis s. loannis Baptistae, Affirmati-
ve ; quoad Exaltationem SSmae
Crucis, Orationem sumendam ex
Missa votiva de Cruce in fine Mis
salis, exceptis suffragiis, pro qui-
bus dicenda erit Oratio ibi adno-
tata; quoad vero Orationem S. Bi-
bianae, S. Agnetis, ac Sancti Ga-
brielis Archangeli, Affirmative,
mutatis respective voce natalitia,
solemnia, festum in vocem com-
memor ationem, memoriam.

Ad Il. Ad Supremam Univer-
salem Inquisitionem.

Ad Ill. Affirmative, dummodo
laicus, uti clericus, ex Officio cotta
sit indutus, et non sit diversus ab
eo, qui Clero thus dedit.

Ad IV. Negative, et
praxis omnino eliminanda.

Atque ita rescripsit, et servari
mandavit. Die 11 Martii 1882.

inducta
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MONTEYEREN. ET ANGELORUM.

Rme Dne uti Frater. Inter alia
Dubia ab Amplitudine Tua S. Con-
gregationi Rituum pro opportuna
resolutione proposita, quibus hac
ipsa die responsum est, illud erat,
guo exquirebat an, attentis loci
circumstantiis, Tibi liceret Missae
solemni cantatae ac Vesperis inte-
resse Rochetto, et Mozzetta parato,
sive assistere Pluviali seu Cappa or-
nato, inservientibus pueris super-
pelliceo indutis, qui vices supple-
ant sacrorum Ministrorum Episcopo
assistentium. Sacra eadem Congre-
gatio, referente infrascripto Secre-
tario, inhaerens praescriptionibus
Caeremonialis Episcoporum, ac
plurium Decretorum declarare de-
bet nullatenus licere Episcopo se-
dere in throno cum Rocchetto et
M ozzetta, vel cum Pluviali et Cappa
adhibendo simplices Clericos super -
pelliceo indutos, loco sacrorum Mi-
nistrorum assistentium. Verumta-
men ipsa Sacra Congregatio, at-
tentis expositis circumstantiis, in-
dulgendum censuit ut A. T. ass-
stere possit praefatis sacris functio-
nibus in primo stallo in Choro su-
per omnes alios ad tramitem De-
creti in una Oxomen. diei 24 lulii
1638. (1)

Romae 11 Martii 1882.
Rmo Dno uti Fratri Episcopo
Monteyeren. et Angelorum.

(1) OXOMEN. Episcopus Oxomen. ob particularem devotionem cupiens etiam
diebus ferialibus interesse Divinis, supplicavit pro licentia assistendi cum Rocchetto,
et Mozzetta. Et S. C. concessit, «dummodo non in sede ordinaria, sed in primo
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DECRETUM GENERALE.

Ex minus recta interpretatione
Decreti S. Rituum Congregationis
sub die 8 Aprilis 1808 lati in una
Compostellana, quo declaratum
fuerat dici posse Missam de Re-
quie, praesente Cadavere, diebus
ritus duplicis primae classis, licet
non festivis de praecepto, excepto
Festo Titularis; factum est ut non-
nullis Ecclesiis usus invaluerit eius-
modi Missas canendi in solemni-
tate Anniversarii propriae Dedica-
tionis, quod ut pote Festum Domini
ac prae Titulari maioris dignitatis
honore pollens, vi Decretorum
nunquam ipsi postponendum est.
Quocirco eadem Sacra Rituum Con-
gregatio ad omnem ambiguitatem
tollendam, opportunum e re es-
se duxit declarare, quemadmodum
per praesens Decretum declarat ac
praescribit, nullibi licere in Anni-
versario Dedicationis Ecclesiae pro-
priae Missam de Requie, ne prae-
senti quidem Cadavere decantare,
guemadmodum in Patriarchali Ba-
silica Lateranensi aliisque prestan-
tioribus Urbis Ecclesiis semper
cautum fuit. Non obstante Decreto
diei 16 Aprilis 1853 in una Ordi-
nis Minorum S Francisci de Ob-
servantia ad Dubium XX; quo
Missa huiusmodi permissa fuerat.
Atque ita declaravit, ac servari
mandavit. Die 27 Februarii 1882.

Facta autem per infrascriptum
Secretarium SSmo Domino Nostro
Leoni XlIlI relatione, Sanctitas Sua
Decretum Sacrae Congregationis
approbavit, et confirmavit die 16
Martii anno eodem.

ADIACEN.

Hodiernus Rmus  Episcopus
adiacensis a Sacra Rituum Congre-
gatione insequentium Dubiorum
declarationem humiliter expostu-
lavit, nimirum :

I. Ab immemorabili Parochi, et
Ecclesiarum Rectores Dioeceseos
Adiacen. Rochetto, loco Superpel-
liceo in administratione Sacramen-
torum utuntur, quamvis expresse
declaravit S. R. C. die 10 lanua-
rii 1852, et alias « Rochettum non
esse vestem sacram adhibendam in
administratione Sacramentorum, ac
proinde ad ea administranda ne-
cessario superpelliceo utendum ».
Quaeritur an Episcopus, possit aut
debeat hanc veterem consuetudi-
nem tolerare, quae quidem com-
modior est, et universaliter viget
in Dioecesi?

II. Cum Canonici sive titulares,
sive honorarii in Ecclesia Cathe-
drali utantur Rochetto plano sine
ullo ornatu, an permitti possit,
aliis in Ecclesiis Canonicos quos-
cumque, Parochos et alios sacer-
dotes Rochettum adhibere, ut

stallo in Choro, supra omnes alios assistat, et hoc etiam casu absque ulla assisten-
tia Canonicorum, de qua loquitur Caeremoniale Episcoporum lib. 1. cap. 8. » Die

24. lulii 1638.



passim solent, acu pictum aut den-
ticulatis textis ornatum, quorum
consuetudini alias ab Ecclesiae Ca-
thedralis Capitulo reclamatum est?

IIl. An tolerari possit Confes
sarios in Ecclesia vel in sede con-
fessionali Sacramentum Poeniten-
tiae frequenter ministrantes, uti
stola absgue superpelliceo, aut vi-
ceversa?

Sacra porro Rituum Congrega-
tio ad relationem infrascripti Se-
cretarii, exquisito voto alterius ex
Apostolicarum Caeremoniarum Ma-
gistris sic declarare rata est:

Ad |. Negative.

Ad Il. Negative in omnibus.

Ad IIl. Servetur Rituale Ro-
manum.

Atque ita declaravit, ac rescri-
psit. Die 23 Martii 1882.

GNESNEN. ET POSNANIEN.

Per varia Sacrae Rituum Con-
gregationis Decreta vetitum est
guominus Sacra ornamenta ex gos-
sipio vel lana contexta adhibean-
tur, immo ex holoserico opere
tantum illa confici praescribitur.
Quum vero non omnes Ecclesiae
ob redituum defectum eiusmodi
paramenta serica sibi comparare
haud valeant, ab eadem Sacra Ri-
tuum Congregatione declarari petit
Emus, e¢ Rmus Dnus Cardinalis
Miecidaus Ledochowscki Archiepi-
scopus Gnesnen, et Posnanien., an
attenta Ecclesiarum paupertate li-
ceat pro ornamentis sacris praepa-
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randis illud adhibere panni genus
quod ex parte externa, et oculis
intuentium apparente ex filo serico
integre contegitur , habet tamen
operis textilis fulcimentum in gos-
sypio, lana vel in lino ?

Et Sacra eadem Congregatio,
postquam votum alterius ex Apo-
stolicarum Caeremoniarum Magi-
stris exquisivit, referente infra-
scripto Secretario, sic declarare rata
est : Attenta Ecclesiarum pauper-
tate, panni genus, de quo in casu
pro sacris ornamentis tolerari posse.

Atque ita declaravit, et rescrip-

sit. Die 23 Martii 1882.
PLAGENTIN.
Rmus D. Franciscus Tammi

hodiernus Praepositus, ac prima
Dignitas Ecclesiae Cathaedralis Pla-
centinae exponens 1. se habere
suae Dignitatis Coadiutorem: 2.quod
in Cathedrali piacentina Dignitates
distributae sint in presbyterales, et
diaconales ; praebendae vero aliae
sint presbyterales, aliae diaconales,
aliae demum subdiaconalis oidinis;
ac 3. quod ad augendum exiguum
numerum sacerdotum, praesertim
diebus, quibus Episcopus celebrat
vel adsistit, Coadiutus et Coadiutor
simul Choro intersunt; insequen-
tium dein Dubiorum solutionem a
Sacra Rituum Congregatione hu-
millime expetivit, nimirum :

I. Quando Orator et Coadiutor
eodem tempore Choro intersunt,
quin alteruter altari inserviat, quae-
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ritur num Coadiutor, attentis ipsius
Sacrae Congregationis resolutioni-
bus (uti in Aesina die 4 Aprilis
1705) debeat obtinere stallum im-
mediate post alias Dignitates or-
dinis presbyteralis?

1. Coadiutore Altari adsistente,
praesens Coadiutus debet ne in suo
stallo Choro interesse simpliciter,
et materialiter nullam nec secun-
dariam actionem exercens, uti ex.
gr. offerendi thuribuli naviculam
Episcopo adstistenti pluviali et cap-
pa induto, pacis osculum dandi
aliaque prescripta in libro Caere-
monialis (cap. 5. de supplendis vi-
cibus Canonicorum) peragenda haec
relinquens Dignitatibus inferioris
ordinis? Viceversa, Coadiuto altari
inserviente, poterit ne similiter se
gerere Coadiutor?

Et Sacra eadem Congregatio ad
relationem infrascripti Secretarii,
omnibus matare perpensis, exqui-
sitaque sententia alterius ex Apo-
stolicarum Caeremoniarum Magi-
stris, sic declarandum censuit :

Ad t. Affirmative.

Ad II. Affirmative ad primam
partem, Negative ad secundam.

Atque ita declaravit, et rescrip-
sit. Die 21 Aprilis 1882.

SENIEN. ET MODRUSSEN.

Rmus D. Georgius Positovic
Episcopus Senien. et Modrussen,
exposuit S. Rituum Congregationi,
quae sequuntur, nimirum :

In Ecclesia Sancti Viti Civitatis

FInminensis in Dioecesi Senien. et
Modrussen, instaurationis maioris-
que gratia decoris, nova incrusta-
tio interna ex materia marmorea
superinducta est, atque in eum fi-
nem, permittente Ordinario, prior
incrustatio, vulgo intonaco, in qua
depictae erant Cruces, et signa
consecr ationis, per totum internum
Ecclesiae spatium decussa fuit si-
mul cum Grucibus, et quidem id
insimul non successive, quia sic
artificibus necessarium visum est.
In religuo vero per totam Eccle-
sam sive intra sive extra, nihil
est mutatum signanter altare ma-
ius et omnia alia consecrata altaria
manserunt illaesa. Neque durante
instauratione quidquid aliud acci-
dit, quo Ecclesia censeri posset
profanata, seu violata.

Hinc Sacram ipsam Congregatio-
nem supplex rogavit pro resolutio-
ne insequentis Dubii :

An in casu, qui supra expositus
est, Ecclesia suam Consecrationem
amiserit, indigeatque nova conse-
cratione?

Et Sacra eadem Congregatio,
ad relationem infrascripti Secreta-
rii, audita sententia alterius ex
Apostolicarum Caeremoniarum Ma
gistris sic declarandum censuit :

Negative ad primam partem ;
ad secundam provisum in primo:
et iterum depingantur, vel appo-
nantur Cruces in parietibus in te-
stimonium peractae consecrationis.
Atque ita declaravit, ac rescripsit.
Die 5 Maii 1882



TAURINEN.

Perillustris et Rme Dne uti
Frater,

Per litteras datas die 3 Martii
vertentis anni exposuit A. T. non-
nulla quaesita quoad subterranea
loca Ecclesiarum, quae in ista Ar-
chidioecesi Taurinen, brevi conse-
crandae sunt, ubi spectacula the-
atri more, ad iuventutem praeser-
tim honeste exercendam peragen-
da essent. Rursus per literas datas
die 31 eiusdem mensis et anni
expetivit ipsa A. T. num licite
consecrari  possit Ecclesia, quae
pertinens ad laicam familiam, per
vigentes civiles leges potest haere-
ditaria ratione transmitti, aut ven-
di, aut in usum profanum converti.

Sacra vero Rituum Congregatio,
ad relationem infrascripti Secreta-
rii, omnibus rite perpensis, censuit
respondendum Amplitudini Tuae :

Ad 1. Non licere, utpote quod
Ecclesia cum sua parte subterranea
consecratur per modum unius.

Ad Il. In casu, de quo agitur,
nis habeantur sufficientes cautiones
Amplitudo Tua abstineat, ab eius-
modi Ecclesiae consecratione.

Romae 4 Maii 1882.

Perillustri e¢ Rmo Domino uti
Fratri Archiepiscopo Taurinensi.

SANCTORIEN.

Hodiernus Caeremoniarum Ma
gister in Cathedrali Ecclesia San-
ctorien. a Sacra Rituum Congrega-
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tione insequentium Dubiorum hu-
millime resolutionem exquisivit,
nimirum :

I. Occurrente Festo alicuius
Sancti ab utroque Clero Dioeceseos
recolendo cum Officio et Misa di-
versis, quaeritur num Sacerdos
saecularis, vel ipse Episcopus in
Regularium Ecclesia celebraturus,
ubi illud Festum, Officio ac Missa
propriis, altiorique ritu gaudet Mis-
sam legere vel cantare debeat pro-
priam Regularibus concessam, an
aliam quae Officio Cleri saecularis
respondet quum paramentorum co-
lor sit idem pro utroque Clero?

II. Quando SSmum Sacramen-
tum publice expositum Missae tem-
pore aut Vesperarum, velo cooper-
tum sit iuxta antiquum praedictae
Dioecesis usum, quaeritur, num
quotquot adsint e Clero debeant
nec ne adsistere detecto capite?

I11. luxta Caeremoniale Episco-
porum inter Vesperas solemniores
potest thurificari, praeter Altare
SSmi Sacramenti, etiam illud di-
catum Sancto, cuius Festum agitur.
Hinc quaeritur num liceat a sup-
pedaneo altaris Sancti thurificare
tantummodo ipsius Sancti imagi-
nem, omissa altaris thurificatione,
nec ne?

Et Sacra eadem Congregatio,
ad relationem infrascripti Secre-
tarii auditaque sententia alterius
ex Apostolicarum Caeremoniarum
Magistris, ita censuit rescribendum:

Ad 1. Affirmative ad primam
partem; Negative ad secundam.
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Ad Il. Serventur Rubricae.
Ad I, Servetur loci consue-

tudo. Et ita rescripsit. Die 4 Maii

1882.

BARCINONEN.

Rifie Diie uti Frater, exposuit
quidam Parochus Civitatis Barcino-
nen, eam in nonnullis istius Dioe-
ceseos Paroeciis invaluisse consue-
tudinem, qua in administratione
Sacramenti Matrimonii  benedictio
annuii omitti soleat, siquidem il-
lum Sponsi ob suam paupertatem
non deferant benedicendum prouti
in Rituali praescribitur; unde fit
ut a Parochis tali omisso ritu neque
insequentes Orationes proferantur.
Quare idem Parochus haec Dubia
S. Rituum Congregationi pro op-
portuna declaratione, humillime
proponere duxit, nimirum:

I. Utrum Orationes, quae inci-
piunt Confirma hoc Deus et desi-
nunt per Oremus Respice, partem
constituant Benedictionis annuii?

Il. Et quatenus affirmative, u-
trum omittendae sint, quoties non
fiat Benedictio annuii?

I11. Et quatenus negative, utrum
recitandae sint, etiamsi eadem Be-
nedictio omittatur ob defectum an-
nuii?

Sacra vero Rituum Congregatio
ad relationem infrascripti Secreta-
rii, audita sententia alterius Apo-
stolicarum Caeremoniarum Magi-
stris et Rmi Assessoris Congrega-
tionis ipsius, hisce Dubiis sic re-
scribere rata est :

X i

Ad |. Negative.

Ad Il. et Ill. Provisum in pri-
mo. Censuit tamen pastorali Am-
plitudini Tuae sollicitudini commen-
dare, ut consulere velit quatenus
eiusmodi ritus Benedictionis annuii
nunguam omittatur, vel praecipien-
do Parochis ut unum annulum sem-
per secum teneant, qui Sponsis €o
deficientibus pro tali benedictione
rite explenda tradatur, vel eosdem
monendo, ut illum saltem ex me-
tallo infimi valoris sibi provideant.

Romae die 4 Maii 1882.

Rmo Domino uti Fratri Episcopo
Barcinonensi.

BONEAREN.

Hodiernus sacrarum Caeremo-
niarum Magister Metropolitanae Ec-
clesiae Bonedren. de consensu sui
Rmi Archiepiscopi, a Sacra Rituum
Congregatione humillime petiit,
num tolerari valeant insequentes
consuetudines nimirum :

I. Incessus Canonicorum in Pro-
cessionibus Rogationum, qui non
bini et bini, prout Caeremoniale
Episcoporum docet; sed hinc inde
ad latus Archiepiscopi, eo quod
iste cappa tantum, illi vero pluvia-
libus induti assistunt?

Il. Ut in iisdem Processionibus,
Parochi immediate ante Archiepi-
scopum viam faciant, et non Cle-
rus Ecclesiae Cathedralis, quia illi
pluvialibus operti, isti autem su-
perpelliceo incedunt?

[11. Incessus Confraternitatis San-
ctissimi  Sacramenti post Baldacchi-



num, vel hinc inde ad latus Cleri
in Processionibus Corporis Christi,
et quae singulis mensibus Domi-
nica quarta fieri solent?

Insuper hoc Dubium solven-
dum proposuit, scilicet: An per-
mitti possint adsistentes Cleri in
presbyterio, partim superpelliceo
induti, partim vero non?

Sacra vero Rituum Congrega-
tio, referente Secretario, audita
sententia alterius ex Apostolicarum
Caeremoniarum Magistris, sic re-
spondendum censuit:

Expositae consuetudines, exce-
pta secunda, non esse tolerandas,
et Caeremoniale Episcoporum om-
nino servandum.

Ad dubium' vero Negative.

Atque ita respondit, et rescri-
psit. Die 4 Maii 1882.

BREVE APOSTOLICUM

Quo una eademque constituitur for-
mula absolutionis tum generalis
tum in articulo mortis, et bene-
dictionis papalis, adhibenda pe-
nes Tertiarios Franciscales alias
que eiusdem Ordinis familias,
nec non penes alios Regulares Or-
dines ac Tertiarios ad ipsos per-
tinentes.

LEO PP. XIII.
AD FUTURAM REI MEMORIAM.

Quo universi utriusque sexus fi-
deles in tertium s. Francisci Asisi-
natis Ordinem adscripti easdem le-
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ges eosdemque ritus in obeundis
instituti sui functionibus adhibere
possint, enchiridion seu manuale
unicum typis edere visum est. Mul-
tiplices vero sub eiusdem manualis
editionem exortae sunt de absolu-
tionis tum generalis, tum in arti-
culo mortis, tum de Papalis bene-
dictionis formulis controversiae, ad
quas dirimendas Consilio Venera-
bilium Fratrum Nostrorum S. R. E.
Card. Indulgentiis Sacrisque Reli-
quiis praepositorum nonnulla pro-
posita sunt dubia seu quaestiones.
Hinc Conslium idem consideratis
per pensisque omnibus, quid de hu-
iusmodi quaestionibus deliberaverit
per Secretarium suum ad Nos re-
ferendum curavit. Nos autem, qui-
bus salutare frugiferumque tertii
Ordinis s. Francisci sodalitium in
deliciis semper fuit, Nobisque sum-
mopere cordi est, ut illud sanctas
sui instituti leges ritusque obser-
vet, atque in dies, hisce praeser-
tim temporibus, propagetur et in-
crementa suscipiat, memorati Con-
silii  deliberationem probavimus ,
eamque omnibus per Congregatio-
nis Venerabilium Fratrum Nostro-
rum S. R. E. Cardinalium Sacris
Ritibus tuendis cognoscendis de-
cretum indicendum censuimus. No-
stris mandatis obsequens Congre-
gatio, sibique demandatum munus
meliori quo fieri possit modo ex-
plere cupiens, opportunum in pri-
mis duxit omnes et singulas bene-
dictionis et absolutionis generalis
expendere formulas, quae nedum
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penes Tertiarios Franciscales, ve-
rum etiam apud alias eiusdem Or-
dinis familias, imo et alios Regu-
lares Ordines ac Tertiarios ad ipsos
pertinentes essent in usu, quo unam
eamdemque ab omnibus in poste-
rum respective in eiusmodi bene-
dictionibus et absolutione adhiben-
dam formulam concinnaret. Quam-
obrem praefata Congregatio omnes,
quorum intersit monendus putavit,
ut casu notatu dignum iudicassent,
intra congruum tempus eidem Con-
gregationi subiicere!. Exacto inde
triennio, quum nihil ex parte ali-
cuius ex dictis Ordinibus obiectum
sit, Congregatio Sacris Ritibus prae-
posita, accurate omnibus diligenter
inspectis et expensis, quae sequun-
tur decrevit nempe: |. Pro Abso-
lutione in articulo mortis retineatur
in omnibus formula praescripta in
Constitutione sa. me. Benedicti Pa-
pae XIV. Pia Mater, addito tan-
tum ad Confiteor nomine Sancti
proprii Fundatoris: li. Benedictio
Summi Pontificis nomine impertien-
da detur cum formula approbata in
Constitutione eiusdem sa. me. Be-
nedicti XI1V. Exemplis Praedeces-
sorum, sed nonnisi his in anno, et
sub conditione quod haec Benedi-
ctio nunquam detur eodem die et
in eodem loco ubi Episcopus eam
impertiat: 1ll. In Absolutione ge-
nerali pro Regularibus cuiuscumque
Ordinis, atque in Benedictione cum
indulgentia plenaria pro Tertiariis
Saecularibus adhibeantur omnino
duae insequentes formulae a Rmo

X 1.

Assessore ipsius Sacrae Congrega-
tionis propositae atque ab eadem
approbatae, abrogatis penitus et
suppressis quibuscumque aliis for-
mulis hucusque usitatis, videlicet:

Formula Absolutionis generalis pro
Regularibus  cuiuscumque  Ordi-
nis hoc privilegio fruentibus.

Ant. Ne reminiscaris, Domine,
delicta nostra, vel parentum nostro-
rum; neque vindictam sumas de
peccatis nostris.

Kyrie eleison.

Christe eleison.

Kyrie eleison.

f. Pater noster.

f. Et ne hos inducas in ten-
tationem.

R). Sed libera nos a malo.

f. Ostende nobis Domine, mi-
sericordiam tuam.

Et salutare luum da nobis.

f. Domine exaudi orationem
meam.

Et clamor meus ad te ve-
niat.

f. Dominus vobiscum.

Et cum spiritu tuo.

OREMUS

Deus, cui proprium est mise-
reri semper et parcere: suscipe
deprecationem nostram : ut nos et
omnes famulos tuos, quos delicto-
rum catena constringit, miseratio
tuae pietatis clementer absolvat.

Exaudi, quaesumus Domine ,
supplicum preces, et confitentium



tibi parce peccatis: ut pariter no-
bis indulgentiam tribuas benignus
et pacem.

Ineffabilem nobis, Domine, mi-
sericordiam tuam clementer osten-
de: ut simul nos et a peccatis o-
mnibus exuas, et a poenis, quas
pro his meremur, eripias.

Deus qui culpa offenderis, poe-
nitentia placaris. preces populi tui
supplicantis propitius respice; et
flagella tuae iracundiae, quae pro
peccatis nostris meremur averte.
Per Christum Dominum nostrum.

Amen.

Completis precibus, ab uno ex
adstantibus dicitur Confiteor, ad-
dito nomine proprii Fundatoris,
Deinde sacerdos dicit:

Misereatur vestri etc. Indulgen-
tiam, absolutionem etc.

Postea  subiungit:

Dominus Noster lesus Christus
per merita suae sacratissimae pas-
sionis vos absolvat et gratiam suam
vobis infundat. Et ego auctoritate
ipsius, et Beatorum Apostolorum
Petri et Pauli e¢ Summorum Pon-
tificum Ordini nostro ac vobis con-
cessa, et mihi in hac parte com-
missa, absolvo vos ab omni vinculo
excommunicationis maioris vel mi-
noris, suspensionis et interdicti, si
quod forte incurristis, et reslituo
VoS unioni et participationi fide-
lium nec non sacrosanctis Ecclesiae
Sacramentis. Item eadem auctori-
tate absolvo vos ab omni transgres-
sione votorum et regulae, consti-
tutionum, ordinationum et admo-
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nitionum maiorum nostrorum, ab
omnibus poenitentiis oblitis, seu
etiam neglectis, concedens vobis
remissionem omnium peccatorum,
quibus contra Deum et proximum
fragilitate humana, ignorantia, vel
malitia deliquistis, ac de quibus
iam confessi estis: In nomine Pa-
tris *§ et Filii et Spiritus Sancti.
Amen.

Formula benedictionis cum In-
dulgentia plenaria pro  Tertiariis
Saecularibus  ceterisque  omnibus
communicationem  privilegiorum et
gratiarum cum iisdem, vel cum
Regularibus cuiuscumque  Ordinis
habentibus.

Antiph. Intret oratio mea in
conspectu tuo, Domine, inclina au-
rem tuam ad preces nostras, parce
Domine, parce populo tuo, quem
redemisti sanguine tuo pretioso, ne
in aeternum irascaris nobis.

Kyrie eleison.

Christe eleison.

Kyrie eleison.

Pater noster.

f. Et ne nos inducas in tenta-
tionem.

Sed libera nos a malo.

f. Salvos fac servos tuos.

i*. Deus meus sperantes in te.

f. Mitte eis Domine auxilium
de Sancto.

i8. Et de Sion tuere eos.

f. Esto eis Domine turris for-
titudinis.

A facie inimici.
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f.  Nihil
nobis

proficiat inimicus in
Et filius iniquitatis non ap-

ponat nocere nobis.

f. Domine exaudi
meam.

1$. Et clamor meus ad te ve-
niat.

f. Dominus vobiscum.

R).. Et cum spiritu tuo.

orationem

[OREMUS,

Deus, cui proprium est mise-
reri semper et parcere: suscipe
deprecationem nostram ; ut nos, et
omnes famulos tuos, quos delicto-
rum catena constringit, miseratio
tuae pietatis clementer absolvat.

Exaudi, quaesumus Domine,
supplicum preces, et confitentium
tibi parce peccatis: ut pariter no-
bis indulgentiam tribuas benignus
et pacem.

Ineifabilem nobis, Domine, mi-
sericordiam tuam clementer osten-
de: ut simul nos et a peccatis om-
nibus exuas, et a poenis, quas pro
his meremur, eripias.

Deus qui culpa offenderis, poe-
nitentia placaris: preces populi tui
supplicantis propitius respice; et
flagella tuae iracundiae, quae pro
peccatis nostris meremur, averte.
Per Christum Dominum Nostrum.

Amen.

Dicto deinde:

Confiteor etc. Misereatur etc.
Indulgentiam etc.

Sacerdos  prosequitur:

Dominus Noster lesus Christus,
qui Beato Petro Apostolo dedit po-
testatem ligandi atque solvendi,
Ille vos absolvat ab omni vinculo
delictorum, ut habeatis vitam ae-
ternam, et vivatis in saecula sae-
culorum.

Amen.

Per sacratisssmam Passionem et
Mortem Domini Nostri lesu Christi;
precibus et meritis Beatissimae sem-
per Virginis Mariae, Beatorum Apo-
stolorum Petri et Pauli, Beati Pa-
tris Nostri N. et omnium Sancto-
rum, auctoritate a Summis Ponti-
ficibus mihi concessa, plenariam
Indulgentiam omnium peccatorum
vestrorum vobis impertior. In no-
mine Patris et Filii et Spiritus
Sancti. Amen.

Si haec Indulgentia immediate
post Sacramentalem absolutionem
impertiatur, reliquis omissis, Sacer-
dos absolute incipiat a verbis: Do-
minus Noster lesus Christus etc.
et ita prosequatur usque ad finem,
plurali tantum numero in singula-
rem immutato.

Nos huiusmodi memoratae Con-
gregationis decretum omnino ra-
tum habemus, et Apostolica Aucto-
ritate Nostra, harum Litterarum vi,
probamus, confirmamus, sancimus,
illudque ab omnibus et in omnibus
hoc futurisque temporibus servari
iubemus. Decernentes has Litteras
Nostras semper firmas, validas, et
efficaces exsistere ac fore, suosque
plenarios et integros effectus sor-
tiri et obtinere: sicque in praemis-



sis per quoscumque ludices ordi-
narios et delegatos, etiam causarum
Palatii Apostolici Auditores, iudicari
ac definiri debere, atque irritum
et inane si secus super his a quo-
quam quavis auctoritate scienter
vel ignoranter contigerit attentari.
Non obstantibus, quatenus opus sit,
Nostra et Cancellariae Apostolicae
regula de iure quaesito non tollen-
do aliisque Constitutionibus et Or-
dinationibus apostolicis, nec non
eiusdem tertii Ordinis s. Francisci,
ceterisve quibusvis etiam iuramen-
to, confirmatione Apostolica, vel
quavis firmitate alia roboratis sta-
tutis, consuetudinibus, privilegiis
quoque, indultis et Litteris Apo-
stolicis in contrarium praemissorum
guomodolibet concessis, confirma-
tis et innovatis, quibus omnibus et
singulis illorum tenore praesenti-
bus pro plene et sufficienter ex-
pressis, ac de verbo ad verbum in-
sertis habentes, illis alias in suo
robore permansuris, ad praemisso-
rum effectum hac vice dumtaxat
derogamus, ceterisque omnibus
guamvis speciali atque individua
mentione ac derogatione dignis in
contrarium facientibus quibuscum-
que.

Datum Romae apud S. Petrum
sub Annulo Piscatoris die VII Iulii
MDCCCLXXXII. Pontificatus Nostri
Anno Quinto.

Th. Card. Mertel.

BREVE APOSTOLICUM

Quo nonnulla Festa inseruntur Ka-
lendariis Ecclesiae universalis et
Cleri Romani, ac reformatur ru-
brica de Trandatione Festorum.

LEO PP. XIII.

AD PERPETUAM REI MEMORIAM

Nullo unquam tempore Romani
Pontifices Antecessores Nostri prae-
termiserunt Sanctorum virorum,
qui doctrina, virtute, rerum gesta-
rum praestantia Catholicam Eccle-
siam, dum in terris agerent, illu-
strarunt, memoriam in animis Chri-
stifidelium, eorum praesertim, quo-
rum est ceteros exemplo anteire,
quo altius possent imprimere. Id
autem hac inter alias ratione con-
sequuti sunt, eorumdem scilicet
Sanctorum festa sive in Universali,
sive in Particularibus Ecclesiis in-
dulgendo, ac vitae et rerum ge-
starum historiam Breviariis inse-
rendo, ut qui divinas preces reci-
tare tenentur, ab iis virtutum il-
lorum factorumque memoria cum
laude quotannis repetatur. Hinc
nostris eliam temporibus s. m. Pius
Papa | X, praecessor Noster vota ex-
cipiens et preces multorum Sacro-
rum Antistitum, qui Romam con-
venerant Oecumenici Concilii Vati-
cani causa, peculiarem constituit
Anno MDCCCLXXIV Sacrorum Ri-
tuum Congregationem, cui munus
detulit expendendi utrum oppor-
tunum esset in Kalendario Eccle-
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siae Offida inserere nonnullorum
Sanctorum, qui Apostolorum opus
prae ceteris prosequuti, Ecclesiae
universae aedificandae ac tuendae,
et inter diversas gentes dilatandae
impensius adlaborarunt: Officia haec
erant sanctorum Bonifacii Episcopi
et Martyris, lustini Philosophi Mar-
tyris, Cyrilli et Methodii Pontificum
et Confessorum, Cyrilli Episcopi
Alexandrini, Cyrilli Episcopi Hie-
rosolymitani et Augustini Episcopi
Cantuariensis. Haec autem peculia-
ris Congregatio Sacrorum Rituum,
omnibus quae ad rem pertinerent
accurate perpensis, expedire cen-
suit, Officium s. Bonifacii ritu du-
plici ad universam Ecclesiam ex-
tendi, indulgendumque esse illis,
qui s. lustini Officium peterent
eodem ritu: de aliis rem differre
placuit. Quam sententiam idem
praecessor Noster ratam habuit et
confirmavit. Haec tum quidem acta
sunt. Anno autem MDCCCLXXX
visum est Nobis, sanctis fratribus
Cyrillo et Methodio Slavoniae gen-
tis Apostolis eiusdem cultus hono-
rem tribuere, s. Bonifacio, ut di-
ximus, a Praecessore Nostro dela-
tum. Porro cum Sacrorum antisti-
tes ac Fideles rogare pergerent uti
pari honore condecorarentur, tum
alii inclyti Caelites, de quibus pro-
lata res fuerat, tum eliam s lo-
saphat Episcopus Polocensis Martyr,
praeclarum Polonae ac Rulhenae
gentis lumen; cumque habenda es-
se tandem ratio videretur postula-
tionum, quae a Romano Clero Apo-

stolicae Sedi porrigebantur pro in-
scribendis in Kalendario Urbis festis
guorumdam Sanctorum, qui Urbem
ipsam suis illustrarunt exemplis et
finem laborum suorum ibi asse-
quuti , eam propriis nobilitarunt
exuviis: idcirco Nos particularem
Sacrorum Rituum Congregationem
a Praecessore Nostro, iam pridem
deputatam, iterum constituere du-
ximus, eique mandavimus, ut op-
portune expenderet, qua ratione
in Kalendario sive universali sive
Cleri Romani Officia praedicta et
alia in posterum, si opus esset, in-
seri possent. Itaque approbantes, et
confirmantes, quae a venerabilibus
Fratribus Nostris Sanctae Romanae
Ecclesiae Cardinalibus aliisque di-
ctam Congregationem componenti-
bus decreta, et per venerabilem
Fratrem Nostrum Dominicum San-
ctae Romanae Ecclesiae Cardinalem
Bartolinium, Sacrorum Rituum Con-
gregationi Praefectum, relata Nobis
fuerunt, Auctoritate Nostra Aposto-
lica volumus et praecipimus, ut in
Kalendario universali Ecclesiae sub
ritu duplici minori inscribantur Of-
ficia: die IX Februarii s. Cyrilii
Alexandrini Episcopi Confessoris;
die XVIII Martii s/ Cyrilli Hiero-
solymitani Episcopi Confessoris; die
XIV Aprilis s. lustini Philosophi
Martyris, die XXVIII Maii s. Au-
gustini Episcopi Cantuariensis Con-
fessoris: die XIV Novembris s. lo-
saphat Episcopi Polocensis marty-
ris; deinde ut in Kalendario Cleri
Romani sub ritu item duplici mi-



nori inscribantur Officia: die XVI
Aprilis s. Benedicti losephi Labre
Confessoris; die XXIIl Maii s. loan-
nis Baptistae De Rossi Confessoris;
die XIX Augusti beati Urbani 11
Papae et Confessoris; die XI Octo-
bris beati loannis Leonardi Con-
fessoris; die XVII Decembris s. L eo-
nardi a Portu Mauritio Confessoris;
alligantur autem in eodem Kalen-
dario Cleri Romani festa s. Cyrilli
Alexandrini diei XX Februarii,
s. Cyrilli Hierosolymitani diei XX
Martii, s. Augustini Cantuariensis
diei VII lunii et s. losaphat polo-
censis diei XIV Decembris. Quo
vero in utroque Kalendario, tum
universali tum Cleri Romani ha-
beantur sedes liberae ad nova Of-
ficia introducenda, eadem Auctori-
tate Nostra volumus ac praecipi-
mus, ut Rubrica Generalis Breviarii
Romani tit. X de Trandatione Fe-
storum hac ratione mutetur; vi-
delicet: << Festa duplicia minora
(exceptis illis Sanctorum Ecclesiae
Doctorum) et Festa semiduplicia,
si occursu Dominicae vel maioris
Festi seu Offici quomodocumque
impediantur, non transferuntur, sed
ipso die quo cadunt, de eis fit in
utrisque Vesperis et Laudibus com-
memoratio, cum nona lectione hi-
storica, sive una ex duabus aut
tribus, si tamen haec eo die fieri
possint; secus huiusmodi festa du-
plicia et semiduplicia eo anno pe-
nitus omittuntur, ut de simplici
cautum est in rubric. tit. IX num. X
tit. X num. VIII »: postremo ut
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praesentes litterae Apostolicae in
novis editionibus Breviarii ad calcem
Rubricae interim apponantur, do-
nec accurata Rubricae ipsius cor-
rectio per Sacrorum Rituum Con-
gregationem perficiatur. Haec prae-
cipimus et mandamus, non obstan-
tibus Apostolicis ac in universalibus
provincialibusque et synodalibus
Conciliis editis generalibus vel spe-
cialibus Constitutionibus et Ordina-
tionibus ceterisque contrariis qui-
buscumque. Volumus autem ut
praesentium Litterarum transum-
ptis seu exemplis etiam impressis,
manu alicuius Notarii publici sub-
scriptis et sigillo Personae in ec-
clesiastica dignitate constitutae mu-
nitis eadem prorsusadhibeatur fides
quae adhiberetur ipsis praesentibus
si forent exhibitae vel ostensae.

Datum Romae apud Sanctum
Petrum sub Annulo Piscatoris die
XXVIHI lulii MDCCCLXXXII Ponti-
ficatus Nostri Anno quinto.

TH. CARD. MERTEL.
CRACOVIEN.

Rmus Dnus Albinus Dunajewski
Episcopus Cracoviensis quae se-
quuntur Sacr. Rituum Congrega-
tioni exposuit, videlicet:

In Dioecesi Cracoviens secun-
dum leges Ecclesiasticas in omni-
bus Ecclesiis consecratis Anniver-
sarium Dedicationis earum celebra-
tur die ab Episcopo in actu con-
secrationis praefixa. Hic mos autem
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usque ad hodiernum diem viget in
ea Dioecesis cracoviensis parte, quae
a Cathedrali Ecclesia nunquam a-
vulsa fuit. Ast post erectionem
Dioecesis Tarnoviensis, regimen Au-
striacum, in cuius ditionem haec
pars Dioecesis Cracovien, abiit, re-
gnante Imperatore losepho II, qui
legem tulit statuentem, ut in po-
sterum anniversarium Dedicationis
in omnibus Ecclesiis celebraretur
die in quam cadit anniversarium
Cathedralis i. e. Dominica tertia
Octobris. Atque haec lex, non ha-
bito ullo respectu S. Sedis Aposto-
licae, in ea parte Dioeceseos prae-
valuit. lam vero cum anno 1880
pars Dioeceseos Tarnovien. redie-
rit ad Dioecesim Cracovien. Clerus
eiusdem partis anceps haeret, an
Anniversarium Dedicationis, uti con-
sueverat, die anniversaria Dedica-
tionis Ecclesiae Cathedralis Tarno-
vien. an potius die anniversaria Ec-
clesiae Cathedralis Cracovien, sacra
i. e. Dominica Ill. post Pentecosten
celebrare debeat, an vero ad pri-
stinum redire morem celebrandi
Anniversarium die cuivis Ecclesiae
propria. Sunt ergo in ea parte Dioe-
cesis trés diversae sententiae, aut
opiniones, quibus Sacerdotes timo-
rati offenduntur, et eapropter sen-
tentiam definitivam expectant.

Ad rem dilucidandam hoc quo-
que venit in Dioecesi Cracovien.,
scilicet parte eius antiqua, vigere
consuetudinem celebrandi, praeter

DIX |I.

Anniversarium Dedicationis Eccle-
siae propriae etiam obligationem
celebrandi Anniversarium Dedica-
tionis Ecclesiae Cathedralis ritu du-
plici primae classis sine octava.

Hisce expositis ipsemet Rmus E-
piscopus Sacrae eidem Congrega-
tioni insequenlia Dubia declaranda
humiliter proposuit, nimirum:

Dubium |. Utrum pars Dioece-
seos Tarnovien. nuper Dioecesi Cra-
covien, restituta celebrare debeat
Anniversarium Dedicationis cuiusvis
Ecclesiae propriae die actu Conse-
crationis adsignato, et celebrare
quoque debeat Anniversarium Ec-
clesiae Cathedralis Cracoviensis de-
bito ritu duplicis primae classis
absque Octava ?

Dubium IL An vero idem An-
niversarium propriae Dedicationis
celebrare debeat, vel valeat simul
cum Anniversario Dedicationis Ec-
clesiae Cathedralis Cracovien., uti
fieri solet in vicina Dioecesi Tar-
novien. ?

Sacra porro Rituum Congrega-
tio ad relationem infrascripti Se-
cretarii, exquisito voto alterius ex
Apostolicarum Caeremoniarum Ma
gistris, omnibus accurate perpensis
sic declarare rata est:

Ad |. Affirmative ad utramque
partem.

Ad Il. Negative, seu provisum
in primo.

Atque ita declaravit, ac servare
mandavit. Die 8 Augusti 1882.
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EPISTOLA ENCYCLICA Sanctissimi Domini Nostri Leonis XIII de Patroci-
nio s. loseph una cum virginis Deiparae pro temporum difficultate im-
plorando.

Quamqguam pluries iam singulares toto orbe deprecationes fieri,
maioremque in modum commendari Deo rem catholicam iussimus ;
nemini tamen mirum videatur si hoc idem officium rursus incul-
candum animis hoc tempore censemus. — In rebus asperis, maxime
cum potestates tenebrarum audere quaelibet in perniciem christiani
nominis posse videntur, Ecclesia quidem suppliciter invocare Deum,
auctorem ac vindicem suum, studio perseverantiaque maiore semper
consuevit, adhibitis quoque sanctis caelitibus, praecipueque augusta
Virgine Dei genitrice, quorum patrocinio columen rebus suis ma-
xime videt adfuturum. Piarum autem precationum positaeque in
divina bonitate spei serius ocius fructus apparet. — lamvero nostis
tempora, Venerabiles Fratres: quae sane christianae reipublicae
haud multo minus calamitosa sunt, quam quae fuere unquam ca
lamitosissima. Interire apud plurimos videmus principium omnium
virtutum christianarum, fidem: frigere caritatem: subolescere mo-
ribus opinionibusque depravatam iuventutem : lesu Christi Eccle-
siam vi et astu ex omni parte oppugnari : bellum atrox cum Pon-
tificatu geri : ipsa religionis fundamenta crescente in dies audacia
labefactari. Quo descensum novissimo tempore sit, et quid adhuc
agitetur animis, plus est iam cognitum, quam ut verbis declarari
oporteat.

Tam difficili miseroque statu, quoniam mala sunt, quam reme-
dia humana, maiora, restat ut a divina virtute omnis eorum pe-
tenda sanatio sit. — Hac de caussa faciendum duximus, ut pietatem
populi christiani ad implorandam studiosius et constantius Dei
omnipotentis opem incitaremus. Videlicet, appropinquante iam mense
Octobri, quem Virgini Mariae a Rosario dicatum esse alias decre-
vimus, vehementer hortamur, ut maxima qua fieri potest religione,
pietate, frequentia mensis ille totus hoc anno agatur.— Paratum
novimus in materna Virginis bonitate perfugium : spesque Nostras
non frustra in ea collocatas certo scimus. Si centiesillain magnis
christianae reipublicae temporibus praesens adfuit, cor dubitetur,
exempla potentiae gratiaeque suae renovaturam , si humiles con-

SCIA Tom. XXII. fase. C C LI V. 5
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stantesque preces communiter adhibeantur ? Immo tanto mirabilius
credimus adfuturam, quanto se diutius obsecrari maluerit.

Sed aliud quoque est propositum Nobis: cui proposito diligen-
tem , ut soletis, Venerabiles Fratres, Nobiscum dabitis operam.
Scilicet quo se placabiliorem ad preces impertiat Deus, pluribusque
deprecatoribus, Ecclesiae suae celerius ac prolixius opituletur, ma-
gnopere hoc arbitramur expedire, ut una cum Virgine Deipara
castissimum eius Sponsum beatum losephum implorare populus
christianus praecipua pietate et fidenti animo insuescat: quod opta-
tum gratumque ipsi Virgini futurum, certis de caussis iudicamus.—
Profecto hac in re, de qua nunc primum publice dicturi aliquid
sumus, pietatem popularem cognovimus non modo pronam, sed velut
instituto iam cursu progredientem : propterea quod losephi cultum,
guem superioribus quogue aetatibus romani Pontifices sensim pro-
vehere in maius et late propagare studuerant, postremo hoc tem-
pore vidimus passim nec dubiis incrementis augescere , praesertim
postea quam Pius IX fe. rec. decessor Noster sanctissimum Patriar-
cham, plurimorum Episcoporum rogatu, patronum Ecclesiae catho-
licae declaravit. — Nihilominus cum tanti referat, venerationem
eius in moribus institutisque catholicis penitus inhaerescere, idcirco
volumus populum christianum voce imprimis atque auctoritate No-
stra moveri.

Cur beatus losephus nominatim habeatur Ecclesiae patronus,
vicissimgue plurimum sibi Ecclesia de eius tutela patrocinioque
polliceatur, caussae illae sunt rationesque singulares, quod is vir
fuit Mariae, et pater, ut putabatur, lesu Christi. Hinc omnis eius
dignitas, gratia, sanctitas, gloria profectae. Certe matris Dei tam
in excelso dignitas est, ut nihil fieri maius queat. Sed tamen quia
intercessit losepho cum Virgine beatissima maritale vinculum, ad
illam praestantissimam dignitatem , qua naturis creatis omnibus
longissime Deipara antecellit, non est dubium quin accesserit ipse,
ut nemo magis. Est enim coniugium societas necessitudoque omnium
maxima, quae natura sua adiunctam, habet bonorum unius cum al-
tero communicationem. Quocirca si sponsum Virgini Deus losephum
dedit, dedit profecto non modo vitae socium , virginitatis testem,
tutorem honestatis, sed etiam excelsae dignitatis eius ipso coniugali
foedere participem. — Similiter augustissima dignitate unus eminet
inter omnes, quod divino consilio custos filii Dei fuit, habitus ho-
minum opinione pater. Qua ex re consequens erat, ut Verbum Dei
losepho modeste subessete-, dictoque esset audiens omnemque adhi-



LITTERAE 67

beret honorem , quem liberi adhibeant parenti suo necesse est. —
lamvero ex hac duplici dignitate officia sponte sequebantur , quae
patribusfami lias natura praescripsit, ita quidem ut domus divinae >
cui losephus praeerat, custos idem et curator et defensor esset
legitimus ac naturalis. Cuiusmodi officia ac munia ille quidem,
quoad suppeditavit vita mortalis, revera exercuit. Tueri coniugem
divinamque sobolem amore summo et quotidiana assiduitate studuit:
res utrique ad victum cultumque necessarias labore suo parare con-
suevit : vitae discrimen, regis invidia conflatum, prohibuit, quae-
sito ad securitatem perfugio : in itinerum incommodi exiliique acer-
bitatibus perpetuus et Virgini et lesu comes, adiutor, solator ex-
titit. — Atqui domus divina, quam losephus velut potestate patria
gubernavit, initia exorientis Ecclesiae continebat. Virgo sanctissima
guemadmodum lesu Christi genitrix, ita omnium est christianorum,
mater, quippe quos ad Calvariae montem inter supremos Redem-
ptoris cruciatus generavit: itemque lesus Christus tamquam pri-
mogenitus est christianorum, qui ei sunt adoptione ac redemptione
fratres. — Quibus rebus caussa nascitur, cur beatissimus Patriarcha
commendatam sibi peculiari quadam ratione sentiat multitudinem
christianorum , ex quibus constat Ecclesia, scilicet innumerabilis
isthaec perque omnes terras fusa familia, in quam, quia vir Mariae
et pater est lesu Christi, paterna propemodum auctoritate pollet.
Est igitur consentaneum , et beato losepho apprime dignum , ut
sicut ille olim Nazarethanam familiam, quibuscumque rebus usu-
venit, sanctissime tueri consuevit, ita nunc patrocinio caelesti Ec-
clesiam Christi tegat ac defendat.

Haec quidem , Venerabiles Fratres, facile intelligitis ex eo
confirmari , quod non paucis Ecclesiae patribus, ipsa adsentiente
sacra liturgia, opinio insederit, veterem illum losephum , lacobo
patriarcha natum, huius nostri personam adumbrasse ac munera,
itemque claritate sua custodis divinae familiae futuri magnitudi-
nem ostendisse. — Sane praeterquam quod idem utrique contigit
nec vacuum significatione nomen , probe cognitae vobis sunt aliae
eaedemque perspicuae inter utrumque similitudines : illaimprimis,
guod gratiam adeptus est a domino suo benevolentiamque singula-
rem: cumque rei familiari esset ab eodem praepositus, prosperitates
secundaeque res herili domui , losephi gratia, affatim obvenere.
[llud deinde maius, quod regis iussu toti regno summa cum pote-
state praefuit : quo autem tempore calamitas fructuum inopiam
caritatemque rei frumentariae peperisset, aegyptiis ac finitimis tam
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excellenti providentia consuluit, ut eum rex salvatorem mundi
appellandum decreverit. — Ita in vetere illo Patriarcha huius ex-
pressam imaginem licet agnoscere. Sicut alter prosperas ac salu-
taris rationibus heri sui domesticis fuit, ac mox universo regno
mirabiliter profuit, sic alter christiani nominis custodiae destina-
tus, defendere ac tutari putandus est Ecclesiam, quae vere domus
Domini est Deique in terris regnum.

Est vero cur omnes, qualicumgue conditione locoque, fidei sese
tutelaeque beati losephi commendent atque committant. — Habent
in losepho patresfamilias vigilantiae providentiaeque paternae prae-
stantissimam formam : habent coniuges amoris, unanimitatis, fidei
coniugalis perfectum specimen : habent virgines integritatis virgi-
nalis exemplar eumdem ac tutorem. Nobili genere nati, proposita
sibi losephi imagine, discant retinere etiam in afflicta fortuna di-
gnitatem ; locupletes intelligant, quae maxime appetere totisque
viribus colligere bona necesse sit. — Sed proletarii, opifices, quot-
quot sunt inferiore fortuna, debent suo quodam proprio iure ad
losephum confugere, ab eoque, quod imitentur, capere. Is enim,
regius sanguis, maximae sanctissimaeque omnium mulierum matri-
monio iunctus, pater, ut putabatur, filii Dei, opere tamen faciendo
aetatem transigit , et quaecumque ad suorum tuitionem sunt ne-
cessaria, manu et arte quaerit. — Non est igitur, si verum exqui-
ritur, tenuiorum abiecta conditio : neque solum vacat dedecore, sed
valde potest, adiuncta virtute, omnis opificum nobilitar! labor.
losephus, contentus et suo et parvo, angustias cum illa tenuitate
cultus necessario coniunctas aequo animo excelsoque tulit, scilicet
ad exemplar filii sui , qui accepta forma servi cum sit dominus
omnium, summam inopiam atque indigentiam voluntate suscepit.—
Harum cogitatione rerum debent erigere animos et aequa sentire
egeni et quotquot manuum mercede vitam tolerant : quibus si emer-
gere ex egestate et meliorem statum anquirere concessum est non
repugnante iustitia, ordinem tamen providentia De constitutum
subvertere, non ratio, nec iustitia permittit. Immo vero ad vim
descendere , et quicquam in hoc genere aggredi per seditionem ac
turbas, stultum consilium est, mala illa ipsa efficiens plerumque
graviora, quorum leniendorum caussa suscipiuntur. Non igitur se-
ditiosorum hominum promissis confidant inopes, si sapiunt, sed ex-
emplis patrocinioque beati losephi , itemque materna ecclesiae ca-
ritate, quae scilicet de illorum statu curam gerit quotidie maiorem.

Itaque plurimum Nobis ipsi, "Venerabiles Fratres, de vestra
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auctoritate studioque episcopali polliciti: nec sane diffisi, bonos ac
pios plura etiam ac maiora, quam quae iubentur, sua sponte ac
voluntate facturos, decernimus, ut Octobri toto in recitatione Ro-
sarii, de qua alias statuimus, oratio ad sanctum losephum adiun-
gatur, cuius formula ad vos una cum his Litteris perferetur: idque
singulis annis perpetuo idem servetur. Qui autem orationem supra
-dictam pie recitaverint, indulgentiam singulis septem annorum to-
tidemque quadragenarum in singulas vices tribuimus. — Illud qui-
dem salutare maximeque laudabile, quod est iam alicubi institutum,
mensem Martium honori sancti Patriarchae quotidiana pietatis
exercitatione consecrare. Ubi id institui non facile queat, optandum
saltem, ut ante diem eius festum in templo cuiusque oppidi principe
supplicatio in triduum fiat. — Quibus autem in locis dies decimus
nonus Martii, beato losepho sacer, numero festorum de praecepto
non comprehenditur, hortamur singulos, ut eum diem privata pie-
tate sancte, quoad fieri potest, in honorem Patroni caelestis, per-
inde ac de praecepto, agere ne recusent.

Interea auspicem caelestium munerum et Nostrae benevolentiae
testem vobis, Venerabiles Fratres, et Clero populoque vestro Apo-
stolicam benedictionem peramanter in Domino impertimus.

Datum Romae apud S. Petrum die xv. Augusti An. MDCCCLXXXIX.
Pontificatus Nostri Duodecimo.

LEO PP. XII1.

EX S. CONGREGATIONE CONCILII

CONCORDIEN.

DIVISIONIS PAROECIAE ET ERECTIONIS

Die 19 lanuarii 1889.
Sess. 24 caii. 18 De reform.

COMPENDIUM FACTI. Iri extrema Concordiae Venetae pla-
ga et praecise in clivio montis Asio nuncupati, exurgit fere

deserta, diruta et fatiscens ecclesia paroecialis divo Martino
Episcopo dicata, cuius territorium adeo late patet,, ut 28
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millia passuum in longitudinem; 15 millia in latitudinem:
per circuitum vero 111 millia passuum extendatur.

Sed nedum latissimum extat huiusmodi territorium, verum
insuper collibus et montibus, innumeris torrentibus, ponte
maxima ex parte destitutis, ripisque praeruptis quaquaversus
adeo est intercisum, ut tempore praesertim hiemali et inun-
dantium imbrium ob nivis et aquarum nimiam quantitatem
fere impervium evadat.

Inter huiusce paroeciae fines elapso saeculo tres praeci-
pui pagi erant, nempe Clauzetto Vito d* Asio et Andamies,
qui distincta municipia constituebant. Modo vero, etsi territo-
rium in quingue praestantiores vicos dividatur, nam tribus
prioribus paullatim duo alii accesserunt, scilicet Canale di
Vito d" Asio et Canale d Arziino seu s. Francisci ; nihilo-
minus duo sunt municipia, hinc nempe seorsim Clauzetto* il-
linc una simul quatuor ceteri pagi.

Parochus quinque habet coadiutores, singuli in singulis
pagis, qui in suis ecclesiis, quae baptismales sunt, manent,
exceptis quibusdam solemnioribus diebus in quibus una
cum Parocho ad S. Martini parochialem ecclesiam ascendunt,
ut ibi sacras functiones celebrent. Parochus vero, qui in
pago Clauzetto fixam sedem habet, feriatis diebus ibi habi-
tat, festis vero per vices continuas huc illuc vagatur et ad
singulos pagos successive se confert.

Ex. hac adeo complexa et difficili pastoralis ministerii
administratione contigit, ut ab antiquis usque temporibus
aemulationes et simultates inter Clauzetti et Viti cetero-
rumgue oppidorum incolas ortae sint : ii enim aegro animo
ferebant, quod Clauzetti pagus, ex residentia parochi in dicto
loco, ceteris dominaretur.

Ad huiusmodi lites et contentiones obtruncandas, cum
qguodlibet aliud expediens deficeret, Viti communitatis incolae
identidem, ac praesertim hisce postremis temporibus, de pro-
prio et independenti pastore tum ecclesiasticam, tum civilem
potestatem, instanter rogare coeperunt.

Ut vero facilius voti compotes fierent, in generalibus
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comitiis concTeuati die 2 Martii 1879 decreverunt, ut con-
gi'Lliae, pro singulis ecclesiis in paroecias independentes eri-
gendis, constituerentur.

Haec dum fiebant, accidit at, ex promotione parochi ad
aliud beneficium, ecclesia S. Martini vacaret.

Huiusmodi arrepta occasione delegati trium oppidorum
Viti de Asio, Anduini et Canalis Viti ad hoc deputati S. C.
Concilii. adiverunt postulantes :

1. Ut parochia s. Martini de Asio divideretur ad normam
divisionis, quae inter quingque dictae paroeciae pagos, de facto
existit.

2. Ut a) Ecclesiae S. Michaelis Archangeli Viti de Asio;
b) s. Margaritae V. et M. Anduini c) et s. Antonii de Padua
Canalis Viti, quippe quae congruam iam constituerant, in
paroecias erigerentur. Ecclesia vero s. Usvaldi Casiaci, tum
in parochiam erigeretur, cum eius congrua in promptu esset.

Disceptatio Synoptica.

QUAE DIVISIONI FAVENT. Trium pagorum patronus, post
facti speciem, recolit salutem animarum supremam legem in
Ecclesia esse, ideoque, iuxta hanc legem, ipsos quoque tum
dioeceseon, tum paroeciarum fines regendos aut moderandos
esse; ceu de facto passim constanterque observatum est.

Sed ne temere fiat, requiri evidentem necessitatem aut
utilitatem iuxta Cap. 33 de praeb, et dUjnit. Idgue confir-
mari a Tridentino Cap. G, Sess. 7 de ref. et praesertim
Cap. 4, Sess. 21, ubi ad rem cavetur, quod Episcopi in iis
paroeciis « in quibus ob locorum distantiam sive difficultatem
» parochiani sine magno incommodo ad percipienda sacra-
» menta et divina officia audienda accedere non possunt, novas
» parochias, etiam invitis rectoribus, iuxta formam const.
» Alexandri 111, quae incipit Ad audientiam; constituere
» possunt. »

Porro in themate hanc necessitatem vel utilitatem adesse
probat orator, nedum ex conterraneorum testimonio, sed ex
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fide tum Emi Patriarchae Venetiarum, tum Episcopi Con-
cordien., qui refert, quod parochum ex locis magis distantibus
adire, exigit iter unius diei, anni tempore magis propitio;
hiemali vero tempore ob glacies et vias lutulentas impossi-
bile evadit.

Et hanc impossibilitatem accedendi ad parochum omnino
pugnare cum regula a Tridentino in Cap. 1, Sess. 23 tra-
dita, ubi expresse cavetur, quod parochi « ex praecepto di-
» Vino tenentur oves suas agnoscere, verbique divini praedi-
» catione, sacramentorum administratione ac bonorum omnium
» opere et exemplo pascere. »

Huic autem muneri parochum ob aliam rationem satisfa-
cere non posse, quia scilicet solemnioribus diebus, ex. gr.
Paschatis et Nativitatis D. N. |I. C. cum coadiutoribus ad
s. Martini ecclesiam convenire debet. In ceteris vero festis
dominicis cuiusgque mensis, modo in unam, modo in alteram
ecclesiam succursalem, tantummodo pro functionibus celebran-
dis se transfert.

Cum igitur parochus s. Martini oves suas, sive cognoscere,
sive verbi divini sacramentorumque administratione pascere
haud valeat, orator concludit parochiae S. Martini divisionem
et novarum parochiarum erectionem decerni oportere; et hoc
remedium nedum opportunum, nedum utile, sed et necessa-
rium esse.

Neque ex hac divisione aliquid mali Clauzetto contin-
gere; imo eius quogue spirituali curae magis ac magis pro-
videri; siquidem in praesentiarum cum parochus huc illuc,
diebus praesertim festis, pergere debeat, fit ut Clauzettum,
licet ordinaria parochi sedes, ipsius praesentia saepenumero
non fruatur.

Hisce omnibus accedere ait, quod parochialis congrua
S. Martini insufficiens est ad onera implenda et ad decentem
sustentationem coadiutoribus subministrandam, licet a gu-
bernio aliquo subsidio cumuletur. Quibus stantibus, et attenta
insuper difficultate et gravitate laboris continuaque peregri-
natione, parocho praescripta, admodum difficile esse, teste
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Ordinario, sacerdotem invenire, qui tam onerosum officium
suscipiat.

Praeter mox adductas, aliam maximi ponderis causam
adesse urget, quae per seipsam, divisionem Ecclesiae S.Mar-
tini et novarum parochiarum erectionem non modo utilem,
sed necessariam reddit, eamque in simultatibus et contentio-
nibus consistere, quae inter Clauzetti et Viti de Asio ab
antiquissimis temporibus usque ad sanguinis effusionem exar-
serunt, ceu documenta historica plane demonstrant, et Epi-
scopus omnino confirmat.

Porro existentibus odiis, simultatibus et contentionibus
inter eiusdem parochiae regiones et oppida, deveniendum esse
ad novarum parochiarum erectionem, docet inter alios DD.
De Luca disc. 16 ad Sess. 21* Cap. 4 de lief. Conc. Trid.
Benedictus XIV in Constit. Sacrosanctae., et tradit S. C. C.
in sexcentibus resolutionibus, et praecipue in Papien. 12
Septembris  1878; in Linen. Sarzanen. 12 Iulii 1815; in
Ventimilien. 8 Augusti 1818 ; et in Piacentina Paroeciae
28 Novembris 1819.

Quin obiicere valeat, hactenus circa odia et contentiones
exposita veritati haud conformia, aut exagerata vel extincta
sin minus fuisse; ea siquidem tum Episcopus, tum Emus
Patriarcha confirmat ; qui insuper addit timendum esse, ne
trium oppidorum incolae turbas cierent, si hac quoque vice,
vota sua in irritum cedere inspicerent. Episcopus vero Con-
cordien. asserit hanc ob causam, si non impossibile, saltem
admodum difficile esse sacerdotem invenire , qui praefatam
parochiam regendam susciperet.

Qua de re mirum non esse subdit, quod in Ordinarii votis
sit hanc divisionem , quam nedum utilem sed necessariam
putat, quam citius ad effectum perducatur.

Porro quanti in themate Episcopi iudicium faciendum sit,
docet Benedictus X1V in Constit. Cum illud hisce verbis:
« parvi pendendum non est testimonium illius Pastoris, cui
» divino mandatur eloquio oves suas agnoscere. >

Quae confirmat L. Ferraris in Bibliotheca Canonica V. Dis
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memoreatio n. 42 ubi tradit in huiusmodi quaestionibus, quae
sunt nudi facti ex singulorum casuum qualitate particulari
ac individuis circumstantiis decidendae, standum, multum
iudicio Episcopi, ut servare solet S Congr. Concilii interpres.

Verum quod rei fastigium imponit, illud videtur , quod
Ecclesiae in novas paroecias erigendae congruam parochialem
in promptu iam habent. lamvero, existente locorum distan-
tia et viarum difficultate, novas parochias erigendas esse,
dummodo praesto sint sufficientes redditus, quibus parochia-
libus ecclesiis prospici queat, eruitur ex Cap. Ad Audien-
tiam 3 de eccl. aedi f. nec non ex constanti S. G- C. recentiori
praxi, ceu videre est in Ephemeride, cui titulus Acta S. Sedis,
Vol. 7, pag. 43 in ad not.

Demum orator, Episcopi informationi innixus, perpendit
Ecclesiam S.Martini nedum solitariam et desertam; sed etiam
egestate laborantem, fatiscentem et dirutam. esse; et in prae-
senti rerum et animorum conditione, spem haud effingere,
ipsam instaurari posse.

Hisce in facto praeiactis, ad ecclesiarum qualemcumque
etiam parochialium unionem vel ad earum divisionem seu
suppressionem procedi posse, quoties vel Ecclesiae parochiales
ob ipsarum paupertatem, pastore provideri non possunt, et
eorum status ex dignitate conservari haud valet; vel sunt
adeo fatiscentes ut instaurari aut refici nequeant, erui ex
Cap. Exposuisti nobis 33 de praebent!'. et dignit. et ex Conc.
Tridentino Sess. 21, cap. 5 de Ref. nec non ex Cap. 7,
Sess. 21 de Ref.

Neque, ad excludendam sive necessitatis sive utilitatis
causam, dicatur saluti animarum per Capellanos, qui in Ec-
clesiis sibi assignatis parochi munus exercent, satis provisum
esse. Quandoquidem, iuxta Cap. Extirpo, n due 3. 8 Qui vero
de praebend., parochus, non per Capellanos seu Vicarios,
sed per seipsum parochiali ecclesiae deservire debet. Cui con-
cinit Conc. Tridentinum Cap. 13, Sess. 24 de Ref., ubi Epi-
scopis praescribit, ut, distincto populo in certas propriasque
parochias unicuique suum perpetuum peculiaremque paro-
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chimi assignent, qui eas cognoscere valeat, et a quo solo
licite sacramenta recipiant.

Et ratio est, tum quia non omnia in capellis fiant, ad
quae parochi tenentur ex iure communi et Tridentino. Van
Espen lus eccl. univ. par. 2, sect. 2, tit. 1, Cap. 3, num. 30;
tum ex eo praesertim, quia, ceu tradit Reiffenst. lib. [lI
decret, de Cleric. non resid. 8 3 in parochis censetur electa
industria  personae.

Idque eo vel magis in themate dicendum esse, cum agatur
de Capellanis amovibilibus, qui ut mercenarii et imperiti in
iure habentur, quique, utpote propria auctoritate destituti,
nec stabiles, minori studio et caritate operam suam in con-
creditas sibi oves impendunt. Ursaya discept, eccles, tom. I,
part. 1, disc. 14, n. 02; De Luca De deam. disc. 12,
num. 12; S. Rota decis. 78, n. 33 coram Ansaldo.

Quod si quandoque S. C C. per coadiutorum constitutio-
nem magis quam per dismembrationem, parochianorum ne-
cessitatibus occurrendum duxerit; orator observat, hoc anti-
quitus in foro invaluisse, sed lapsu temporis ab aula recessisse
et ipsammet S. C. C. in diversam abiisse sententiam, ceu
videre est in lanuen, dismembrationis diei 14 Augusti 1875;
et hanc sententiam amplexam fuisse, quia proprius parochus
melius oves suas tuetur atque agnoscit, quam Capellanus,
Coadiutor aut Custos alterius Ecclesiae; isti enim nec omnia
fidelibus praestant, nec tamquam suis.

Verum, dato etiam quod Coadiutorum deputatio a iuris
communis dispositionibus et a S. C. C. praxi aliena haud
sit ; nihilominus orator sustinet in themate novarum paro-
chiarum erectionem inducendam esse, quia Episcopus decla-
rat, ob congruae parochialis insufficientiam, sacerdotes haud
inveniri, qui Vicariorum munere fungi velint. Imo saepe
saepius contigisse, ut modo una, modo altera Ecclesia suc-
cursalis absque Coadiutore per plures annos permanserit, et
hoc inconveniens in praesentiarum quoque verificari. Cum
itaque de causarum existentia dubitari nequeat, quae divisio-
nem parochiae S. Martini et novarum parochiarum erectio-
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nem necessariam seu utilem proclamant, orator postulat ut
preces pro parochiae divisione et paroeciarum constitutione
exhibitae, iuxta votum Episcopi, ratae habeantur.

QUAE DIVISIONI ET ERECTIONI ADVERSANTUR. EX altera vero
parte Clauzetti patronus observat, in themate non tam de
dismembratione, quam de suppressione agi veteris paroeciae
et subsequa territorii divisione in mindsculas partes. Siqui-
dem praeter constitutionem novarum paroeciarum Viti, An-
duini et Canalis Viti, facultatem quoque posci pro erigenda
in futuro, quando congrua in promptu erit, quarta paroecia
in loco Casiaco.

Hoc maxime odiosum essg', ait, et iuri adversari, quod
iubet, si ecclesia parochialis collabatur, reficiendam esse in
ipso loco, Barbosa ad Conc. Trident, cap. 7, num. 24; si
vero angusta sit, ibidem ampliandam ; si demum, ex populi
migratione, fidelibus remota evenerit, per constructionem no-
vae ecclesiae in loco opportuniori, absgue tamen dismembra-
tione, succurrendum esse ex Pignatelli Cons. 230* num. 74.

Petitam paroeciae suppressionem et territorii divisionem
non solum odiosam in iure, sed in facto inconsultam esse.
Etenim praeter pagos, qui proprium peculiaremque pastorem
deposcunt, alios plures vicos haberi, de quibus nil dictum
est in precibus, de quibus propterea ignoratur cuiusnam iu-
risdictioni subiiciendi erunt , et utrum novae adscriptioni
acquiescere velint, an potius sub veteri regimine manere,
inter quos vicum Canalis Arzuini connumeran ait.

Nec valere arguit comitia Viti habita ad dismembratio-
nem petendam, siguidem communitas Clauzetti ad ea invitata
non fuit, imo statim ac rem cognovit per municipes suos
reclamavi t.

lamvero in re tam gravi communitatem, quae dimidium
totius parochiae constituit, praetermitti non posse urget. Et
ex hoc contigisse asserit, quod Praefectus Provinciae et oe-
conomatus beneficiorum vacantium declaraverit horum comi-
tiorum votum in pretio haberi non posse.

In tuto posito paroeciae suppressionem et territorii divi-
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sionem esse inconsultam, mirum non esse quod Ordinarius
paucos ante annos, nempe anno 1880 non necessariam imo
inopportunam retinuerit, et ideo trium oppidorum habitan-
tium preces respuerit.

Et revera ad divisionem poscendam non valere subdit ra-
tionem pacti, vi cuius aliqui contendunt tres pagos Clau-
zettum, Vitum et Anduinum in unam paroeciam coaluisse.

Sed dato, et non concesso, quod haec fuerit unionis causa,
non sequi posse hodie ad divisionem deveniri, quia, praeter
reliqua, deest unanimis contrahentium consensus, imo Clau-
zettum dictae divisioni prorsus adversatur.

Praeterea nec valere, quod S. Martini ecclesia deserta et
fatiscens sit ; hoc enim ad summum respicit aedes, non ti-
tulum animarumque curatorem, qui oves suas invigilat easque
visitat, pascit ac regit sive per se, sive per quinque coope-
ratores, qui in principalioribus pagis versantur, quique pro
5200 fidelibus sufficere omnino dicendi sunt.

Tandem nec valere distantiam plebis ab ecclesia S. Mar-
tini viarumque difficultatem. Nam haec paucos ante annos
non recognoscebantur ab Ordinario ut revera gravia et one-
rosa. Quod si hodie tum Episcopus, tum Rilius Patriarcha
sententiam mutavisse videntur ; id fecisse dicendi sunt magis
ex relationibus interesse habentium, quam ex propria et certa
scientia.

Verumtamen data etiam gravitate et distaritke difficul-
tate, nihilo tamen secius divisionis necessitatem non apparere ;
quippe quia animarum necessitatibus per coadiutores et com-
plures sacramentales ac baptismales ecclesias satis est con-
sultum, quin ad odiosum divisionis remedium confugiatur; et
hanc fuisse constantem S. Rotae praxim, ut patet ex Aesina
Parochialis 12 lunii 1751 cor. Elephantutio, et probat Bar-
bosa ad Conc. Trid. sess. 21* cap. 4* num. 10 De parochis*
dis. 35* num. G; Monacelli aliique.

Ceterum magnificatam viarum difficultatem huiusmodi
haud esse, erui ex testimonio decurionis Veli tum, qui asse-
verat itinera esse curribus pervia et bene servata.
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Et quamvis patronum non lateat, hisce postremis tempo-
ribus, ad providendum spirituali fidelium curae S. C. G. in-
clinasse magis ad dismembrationem, quam ad vicariorum de-
legationem ; nihilominus sustinet , id evenisse quoties dos
paroecialis pro nova ecclesia in promptu erat. At in themate
tam longe abesse ut congruae pro quatuor parochis praesto
sint, ut nec ea, quae existit, sufficiens sit.

Unde non modo necessariam, sed imo damnosam esse dis-
membrationem ; et hoc ex eo etiam scatere, quod in prae-
sentiarum , praeter parochum , plures sint sacerdotes, qui
gquamvis pro suo cuiusque pago deputati peculiariter sint,
tamen ad universum populum sunt missi , omnesque fideles
ad eas indistincte recurrendi ius habent. Quam parochialis
administrationis rationem, praesertim quoad sacramentales
confessiones, et commendabilem et utilem esse.

Quin ad constituendas novas paroeciarum congruas con-
fugium haberi possit ad decimas. Has enim decimas mediocre
quid esse plane evinci ex facto, quod Gubernium quotannis
parochiale S. Martini beneficium 500 libellis auget.

Porro s ex de Luca disc. 12 De Deam. num. 5 et 8
aequum semper declaratur decimas in dismembratione matrici
ecclesiae relinqui, ne antiqua ecclesa damnum patiatur; in
speciali casu, quando ecclesiae matricis reditus non sufficiunt
niss ad convenientem ipsius parochi substentationem* iuxta
Tridentinum sess. 21, cap. 4, non debet quidquam ex illis
detrahi ad dotandum novum parochum.

Quod autem offertur a conterraneis Viti et Anduini, sar-
tum tectumque non videri, nam ex oblationibus et syngra-
phis privati crediti conflatum ut plurimum habetur.

Mox adductis accadere difficultates ex parte civilis ac prjr
liticae auctoritatis ; quippe quia in civili lege valet princi-
pium pluribus rebus iudicatis firmatum, quod scilicet status
parochiae mutari multoque minus parochia dividi queat;
tum cum duae communitates ab eodem parocho dependentes
inter se non conveniunt. Legi vero civili legem tum com-
munalem, tum provincialem chorum agere.
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Hisce hinc inde perpensis, propositum fuit dirimendum

Dubium

An et quomodo annuendum sit precibus pro divisione
ecclesiae parochialis S Martini de Asio,, et erectione nova-
rum paroeciarum in casu.

REsoLuTIO. Sacra Congr. Concilii, omnibus aeqgua lance
libratis, die 8 lunii 1889 hoc dedit responsum : Affirmative,
prudenti iudicio Episcopi; dummodo cautum sit de conve-
nienti econgrua, pro singulis paroeciis erigendis.

Ex quiBus coLLices. L Salutem animarum supremam
legem in Ecclesia esse, et iuxta hanc legem nedum Paroe-
ciarum, sed etiam Dioeceseon fines regendos aut moderandos
esse.

1. Ad parochiarum vel unionem, vel dismembrationem,
vel divisionem evidentem necessitatem aut utilitatem requiri.

I11. Hoc praeprimis verificari, quoties ob locorum distan-
tiam sive difficultatem parochiani sine magno incommodo ad
percipienda sacramenta et divina officia audienda, accedere
non possunt.

1V. Existentibus locorum distantia et viarum difficultate,
novas parochias erigendas esse ; dummodo praesto sint suffi-
cientes reditus, quibus novis parochialibus ecclesiis prospici
queat.

V. luxta Conc. Trid. cap. 1, sess. 23, Parochos ex prae-
cepto divino teneri oves suas cognoscere verbique divini prae-
dicatione, sacramentorum administratione ac bonorum omnium
opere et exemplo pascere.

V1. Antipathiam, simultates vel odia inter eiusdem pa-
rochiae regiones vel oppida, esse causam sufficientem dis-
membrationis vel divisionis parochiae novarumqgue parochia-
rum erectionis, et hanc fuisse constantem S. C. C. praxim.

VII. Ad Ecclesiarum qualiumcumque etiam parochialium
unionem, vel ad earum divisionem seu suppressionem procedi
posse, quoties vel Ecclesiae parochiales ob ipsarum pauper-



80 CONCORDIEN.
tatem, pastore provideri non possunt, et earum status ex
dignitate conservari haud valet.

VIIl. Ad ipsarum unionem vel divisionem seu suppressio-
nem procedi etiam posse, quoties sunt adeo fatiscentes et di-
rutae, ut instaurari aut refici nequeant.

IX. Ex Conc. Trid. cap. 13, sess. 24 de lief, pro tutiori
animarum salute, singulis paroeciis suum perpetuum peculia-
remgue parochum assignandum esse, qui eas cognoscere va-
leat et a quo solo licite sacramenta suscipiant.

X. Qua de re parochum, non per cooperatores sive Vica-
rios, sed per seipsum Ecclesiae parochiali deservire debere;
tum quia non omnia in capellis fiunt, ad quae parochi ex
iure communi et Tridentino tenentur ; tum quia praesertim
in parochis censetur electa industria personae.

XI. ldque eo vel magis tenendum, cum de Capellanis
iimovibilibus ad nutum sermo sit, ex eo quod a iure ceu mer-
cenarii et imperiti habentur, ac male regulariter pascunt oves
in proprietate non suas.

XII. Olim apud S. C. C. invaluisse, ut per Vicariorum
constitutionem, magis quam per dismembrationem parochia-
norum necessitatibus occurreretur ; sed hoc lapsu temporis ab
aula recessisse, et ipsammet S. C. C. in diversam abiisse
sententiam.

XIl. In themate S. O. C. divisionem paroeciae S. Mar-
tini et novarum parochiarum erectionem induisisse, dummodo
congruae pro novis paroeciis erigendis in promptu essent,
quia retinuit causas adesse, quae invocatam divisionem et
erectionem exigunt (1).

(1) Recolé Vol, I, 520, 543; Vol. Ill, 396; Vol. XII. 287, Vol. XIII, 60, 293,
299; Vol. XVIII, 315.
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COMMUTATIONIS VOLUNTATIS

Die 16 Februarii 1889.
Per .summaria precum.

COMPENDIUM FACTI. Haeredes Dominici Desiati, per Ar-
chiepiscopum Tarentinum, enarrant se aliquot ante annos
ob oeconomicas angustias in emphytheusim primum dedisse,
ac dein ipso directo dominio se exuisse, et vendidisse fun-
dum quemdam rusticum super quo inscriptum erat onus
unius missae, quibuslibet festis de praecepto celebrandae ac
eleemosyna L. 1, 27 re tribuendae. Verum tam in emphytheusi
paciscenda, quam in directi dominii venditione reticuisse onus
quo fundus gravabatur. Quapropter curarunt ut legatum
adimpleretur donec valuerunt id facere. Sed, prosequitur Or-
dinarius, inopia pressi, magna difficultate, usgue ad annum
nuper elapsum, missas litare fecerunt; verum quum id fa
cere amplius non valeant, reductionem oneris huiusmodi pe-
tunt ab Apostolica Sede. Hinc petiit ipse Ordinarius ut ad
septem reducerentur cum stipendio unius libellae.

Et cum peteretur ab Archiepiscopo ut referret, si qui
essent, qui interesse haberent, et an emptor ad eiusdem one-
ris satisfactionem teneretur, respondit negative ad utrumque.

Disceptatio Synoptica

Age vero, cum onus fundo inscriptum dicatur , ideoque
reale, hinc fundi possessor per se ad legati implementum de-
vinctus videretur. At otiosa haec disputatio modo est; nam
emptor, quum maiori pretio rem emerit quam liberam puta-
vit, ad missarum satisfactionem iuste adigi non posset, nisi
venditores partem accepti pretii ei restituerent; at hi id fa-
cere non valent.

Res itague in casum impossibilitatis incidisse videtur.
Nec dolum aut culpam in hoc intercessisse constat. Aliunde
oratores conscientiae pietatisque suae luculentum testimonium

Acta, Tom. XXII. fase. C C LTV. 6
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praebuisse dicendi sunt, cum onera implere usque modo non
omiserint, licet aegre et difficulter id peragerent, et licet
nullo externo vinculo ad hoc adigerentur.

Quibus stantibus remissum est EE. PP. perpendere num
adesset in casu ea i a sta et necessaria causa quam Tridenti-
num in cap. VI sess. 22 ile reform, exigit, ad hoc ut possint
piae fidelium voluntates commutari, et missarum onera reduci.

Quibus praemissis, quaesitum est quomodo preces essent
dimittendae.

ResoLuTio. Sacra C. C. re visa sub die 18 Februarii
1889, censuit respondere: « Pro gratia absolutionis quoad
praeteritum, et quoad futurum iuxta votum Episcopi, qui
quoad fieri potest, curet legati / 'm pie mentum. »

NULLIUS-MONTIS CASSINI

TRANSLATIONIS

Die 23 Martii 1889.

Per summaria precum.

COMPENDIUM FAcCIT. Raphael Patete parochus ecclesiae
S. Mariae Virginis Gratiarum loci (‘ardito in dioecesi Montis
Cassini supplici libello SSmum adivit exponens : sese Paroe-
ciam obtinuisse per canonicum concursum; occasione autem
rixae inter suos paroecianos dum conatus ageret ad tran-
quillitatem reducendam , casu vulnus accepisse , per proie-
ctilem, qui extrahi nondum potuit ab anno 1886: ex hoc
vulnere vitam propriam in discrimine diu fuisse, et imma-
nium dolorum causa, paroeciae administrationem deserere
debuisse, quam solummodo uno abhinc anno resumpsit.

Sed ab illo vulnere vires sui corporis ita dietim deficere,
ut administratio istius paroeciae gravis eidem reddatur, tum
atrocibus, quibus saepe afficitur doloribus, tum conditione
topographica paroeciae, quae per montes et valles dissitas
late protenditur. Quaniobrem Sanctitatem Vestram exorat pro
translatione ad parvam paroeciam Aquaevivae eiusdem Dioe-
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cesis. Episcopus de voto requisitus, ait, preces veritate niti,
et oratorem expetita gratia dignum esse.

Disceptatio Synoptica

Porro obstant precibus praescripta cap. 18 sess. 24 De
reform., ubi iubetur paroecias per concursum et examen
conferri, quod quidem observari in translatione non posset.

Laedi insuper ex hoc videretur aliorum plurium ius qui
ad vacantem paroeciam concurrere intendunt.

At vicissim animadvertendum est non semel S. C. C.
data iusta causa, dispensationem a concursu CONCessisse ac
permisisse, ut simplex sacerdos, praevio idoneitatis examine,
ad paroeciam institueretur. Quod facilius sinendum videtur
in casu translationis; quippe quoniam parochus qui transfer-
tur nedum concursu et examine, sed et diuturno curae exer-
citio iam probatus existit.

Nec proprie laeditur ius aliorum qui concurrere stu-
dent ; quia ipsis praeservatur facultas optandi ad paroeciam
ex translatione vacantem.

Imo hac praecise de causa, quia scilicet in translatione
1. sarta tectaque saltem in substantia manere videtur Tri-
dentina lex de paroeciis conferendis, iis tantummodo qui con-
cursu et examine probati sint, et 2. quia in translatione
ceterorum iura non offenduntur, plures DD. tenent, Episco-
pos ex se posse aliqguem parochum ab una ad aliam paroe-
ciam transferre « si nempe, prout loquitur ReifTenstuel ad
tit. De r er. per mut. n. 38 gravis causa id postulet, vel
quia beneficiatus minus est idoneus ad praestanda munera be-
neficii huius, vel in loco etc. » Et consentiunt Abbas in c.
Quaesitum 5 eod. tit. n. 7 et 8, Innocentius in c. Nis*
De renimi. Engel eod. lit. n. f n; argumento cit. cap.
Quaesitum p. fin. ubi ita statuitur: < Si Episcopus causam
inspexerit necessariam, licite poterit de uno loco ad alium
transferre personas, ut quae uno loco minus sunt utiles, ali-
bi valeant utilius se exercere. »
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Imo, ad tradita per Reiffenstuel I. cit. num. 39 « pro-
cedit doctrina etiamsi causa absque culpa beneficiarii eve-
niat, v. g. exurgat gravis aversio et odium populi adver-
sus parochum, ita ut huius verba nihil amplius fructificent,.
populus divina contemnat, vel scandalum nascatur etc., ut
apud Abbatem citatum bene observat Innocentius L c. Ra-
tio est quia bonum publicum debet praeferri privato, can.
Scias 39 eatis. 7 g. 1. - ibi: - Nam plurimorum utilitas
unius utilitati aut voluntati praeferenda est. »

Idemque prorsus sentit S. C. BE. et RR. in Alben,
super remotione parochi populo innisi die 15 Octobris 1601
relata a Bizzarri in sua Collectanea. Rem demum more suo
ita brevi complectitur D' Annibale sum. part. 3 n. 61 in
nota: « Licet Episcopo etiam tanquam delegato S. Ap. ...
parochum ex causa necessaria ad aliam parochiam trans-
ferre, cap. 5 Be rer. permut,, S. C. C. 27 lanuarii, 18
Decembris 1857. Acta s. S v. Xl n. 159, puta s in sua
paroecia scandalum praebet, vel eum mala plebs odit. Paris.
De resign. Reiffens. in Ill lib. 1, 19 n. 30, Benedictus
X1V C. Apostolici minist. Plura quoqgue in hunc sensum
videri possunt apud Zamboni tom. 4. Conclus. S C. C. v.
parochus p. 14 quoad remot. et privat.

A fortiori itaque id saltem ex gratia a S. C C. per-
mitti poterit; cum valetudinis curandae ergo, et ob physi-
cam impossibilitatem pastoralia officia rite obeundi transla-
tio petatur.

Quibus animadversis quaesitum est quomodo preces es-
sent dimittendae.

REsoLuTIO. Sacra C. C. re disceptata sub die 23 Mar-
tii 1889 censuit respondere: Pro gratia praevio examine
coram tribus examinatoribus pro—synodalibus.
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MATRIMONII

Die 4 Maii 1889

compeENDIUM FAacTI. Die 18 Aprilis 1860, Lorienti, Dioe-
cesis venetensis oppido, in ecclesia parochiali s. Ludovici ,
post civilem ritum sacrum matrimonium celebrabant Aloysia
Laurent et Ernestus Pretot. Illa 18 annos nata erat, hic
magistratum iam agebat et quintum lustrum excesserat.
Puella ad nubendum Ernesto precibus gravibusque parentum
minis se dicit compulsam, et cum lacrimis magnaque animi
reluctantia nupsisse.

Quidquid sit, certum est vitae consortium, quod 14 an-
nos perseveravit, infelicissimum fuisse, mulieri praesertim,
quae tandem adeo gravi nervorum morbo correpta est, ut
in amentiam incidisse videretur. Et ideo inclusa fuit in
manicomio loci Ivry, ubi tamen duriora adhuc passam se
conqueritur.

Inde patris cura educta, et a viro separata, aliquot an-
nos transegit in monasterio Monialium Augustinianarum Mel-
densem ; usgue dum mortuo patre, et evulgata interim in
Gallus divortii lege, legalem a viro divisionem expoposcit et
obtinuit. Libera civiliter effecta, verita non est statim no-
vum maritale foedus inire cum tribuno militum Geoffroy.
Attamen, conscientiae stimulo ducta, postridie a civili hoc
ritu curiam Parisiensem adiit, rogatura, ut matrimonium a
se initum cum Ernesto Prétot nullum declararetur ex capi-
te vis et metus.

Et Parisiensis curia ex S. C. C. delegatione processum
instruxit : actricem eiusque matrem nec non et quatuor te-
stes ab actrice propositos accersivit et audiit : quintum, nem-
pe monialem Bertham Lahalle, per Ordinarium Baltimoren-
sem excuti curavit. Sed vir licet ab Ordinario Burdigalen-
si, Burdigalae namqgue tunc versabatur, non semel rogatus,
et ab initio ad depositionem faciendam aliquatenus propen-
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sus, ad ultimum tamen obsequens non fuit. Imo ne ulterius
vexaretur, datis litteris, prohibuit.

In hoc rerum statu Parisiense tribunal, post perpensa
defensoris vinculi et actricis argumenta atque allegationes,
ad sententiam devenit, et matrimonium nullum ex capite
vis et metus declaravit. Defensor tamen s, vinculi ad S. C-
Concilii appellavit.

Disceptatio Synoptica.

DEFENSIO MULIERIS. Mulier patronum sibi adlegit, qui
suam allegationem typis editam in quingue capita dispescit:
atque in 1. ad examen revocans personas, quae versantur
in causa, agit in antecessum de honestate et credibilitate te-
stium; ac notat quod testes inducti, praeter matrem actri-
cis, sunt*viduae Quizille et Besné, illa amica, haec actricis
matertera, Elias Lahalle navium dux, Ayrault substitutus
in tribunali civili Parisiensi, ac Bertha Lahale monialis
superior in monasterio Baltimorensi de Bon Secours, quos
omnes commendant bonum testimonium uniuscuiusque paro-
chorum, praeclarum officium ac aetas provecta. Ideogue quam-
vis suspicionem a testibus avertendam, eorumque dictis ple-
nam fidem adhibendam tuto fore contendit.

Nec mirandum quod pauci sint testes, cum factum a
guinque et amplius lustris contigerit, ideogque mortui sunt
plures, quorum aliqui praesertim multa et maximi momenti
referre potuissent. Qui tamen sunt adducti, abunde suffi-
ciunt, docente Reiffenstuel cum communi tit. 40, lib. 1
num. 89, quod « magis sit credendum duobus testibus de
metu attestantibus, una cum existente coniectura, quam mil-
le negantibus, seu deponentibus de libera sive spontanea
voluntate... quia deponentes super spontanea voluntate, de-
ponunt de actu interno so lique Deo cognito : alii vero depo-
nentes de metu una cum existente coniectura, attestantur
de minis, verberibus vel similibus, illati metus indiciis, quae
sensu corporis percipiuntur ». Rota, apud Farinacium dec.
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147, Barbosa Collect, lib. 4 Beeret, cap. Eco litteris Be
consang. et affin.

At in casu quinque sunt testes, quibus mater adiici pos-
set, omnes fide digni, et cum coniectura, idest, cum indiciis,
factis, et adminiculis pluribus de metu deponentes: insuper
universi omni exceptione maiores, cum nec matertera, nec
forte mater, aliqua exceptione repelli possit. Nam in causis
matrimonialibus consanguinei et familiares non habentur su-
specti ex clara praescriptione cap. videtur nobis 7, De iis
qui matrim, etc, quia obiecta domesticitas non minuit,
sed potius auget fidem testis in hac materia, ratione prae-
scriptae scientiae et veritatis, > Rota, loc. cit. num. 10.

Deinde patronus de Aloysiae eiusque parentum indole
disserens, ait, omnes testes affirmare, Aloysiae patrem, virum
illustrem publicis negotiis deditum, ac religiosum fuisse; at
honorum cupidum, imperiosum ac proclivem ad iram si con-
tradicebatur. Mater autem viro obsequentissima, sed et ipsa
ambitiosa ac obstinata. Uterque filiam saepe blandiebatur,
at non raro etiam absolute ei dominabatur, quin ipsa con-
tradicere posset.

Nec refert aliquos testes amorem ac humanitatem paren-
tum erga filiam extollere; nam non raro contingit, paren-
tes in iis de quibus non satagunt maxime indulgentes filiis
se praebere, dum in aliqguo negotio, quod eorum valde in-
terest, filios obsequentes omnino volunt.

Atque hoc prorsus in themate accidisse dicit orator, ut
ex sequentibus ostendet. Sed interim, ut notet quantae per-
vicaciae fuerint Aloysiae parentes, recolit patrem misertum
tunc solum esse filiag, et separationem eius a viro permi-
sisse, cum mentem ac vitam Aloysiae in discrimen prorsus
cognovit. Dum mater obstinatior adhuc fuit, nam tum quo-
que voluisset ut Aloysia necessitati acquiesceret et invisum
hominem amaret; quam sententiam vix hodie atque aegre
mutavit, ceu expresse fatetur Elias Lahalle.

Vicissim Aloysia egregiae indolis, religiosa et honesta
describitur a moniali Lahalle, aliisque testibus; .praesertim
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parochi s. Aloysii Lorienti, et s. Nicolaa Meldensis, ac duo
moniales Augustinianae, quas inter post separationem plures
annos commoravit.

Constat insuper ex uniformi testium fide, Aloysiam val-
de dilexisse parentes, ac patrem praesertim, qui, licet au-
sterus, quadam tamen benevolentia magnague auctoritate
sua, filiae animum sibi magis devincere valuit, quam mater,
querula ac levioris indolis femina. Imo Aloysia adeo dilige-
bat parentes, ut quamvis ab illis coacta fuisset ad nuben-
dum homini inviso, et quandoque cum eis quereretur aiens
€0S esse causam magni cruciatus, Suos tamen angores eos
saepenumero celavit, ne eos nimirum affligeret, ceu loqui-
tur mater ; iisdemque gravi morbo correptis filiali sollicitu-
dine adstitit veteris iniuriae prorsus oblita.

Ac demum observat orator, Aloysiam ita parentes vene-
ratam fuisse, ut eisdem omnino subiecta permanserit; quod
aperte fatetur mater.

Nec refert aliquos testari eam fuisse natura vivacem,
mini megue pavidam. lidem enim testes pariter fatentur
eam nihilominus ad obsequendum fuisse coactam. Quippe
vivax minimeque pavida restitit, flevit , plura tentavit,
ne inviso viro nuberjt, at parentum animum flectere non
valuit. Siquidem ii, iuxta patronum, hoc matrimonium abso-
lute volebant ; quod ostendere nititur in 2. orationis capite.

Id sane testatur iudex Ayrault, vidua Ouzille, et ma-
tertera Besné, sed vel clarius explicat Elias Lahalle.

Sane familia Laurent dives quidem, sed non illustris erat;
vicissim familia Prétot pingui censu utique non ditabatur |,
at paterfamilias Pretot illustri munere fungebatur, Alius au-
tem Ernestus, qui Brestiae substitutum Procuratoris Impe-
rialis agebat, honorabili et multae spel munere fruebatur; et
patris opera ad altiores gradus dignitatis et fortunae ascen-
dere poterat, uti observat monialis Lahalle.

Hoc itaque matrimonium proderat Aloysiae parentibus,
gui divites cum essent honoris emolumenta quaerebant. Sed
et proderat familiae Prétot, quae prae oculis habebat pin-
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gue Aloysiae patrimonium; et idcirco puellae animum non
attendebat : sed eius patrimonium inhiabat, ceu fidem faciunt
vidua Ouzille et ludex Ayrault.

In tertio orationis capite ostendit patronus, in primis
Aloysiam animum habuisse ab Ernesto prorsus alienum; nec
sine causa, nam ait ipsa Aloysia: ego quum essem iuvenis
non amabam dominum Prétot -, quia magistratum nolebam.
At aliud forte etiam suberat motivum; cum moniais La-
halle asserat, quod Aloysiae innotuerit, dominum Prétot fo-
visse amicitiam cum alia femina ante matrimonium suum
a qua filium susceperat.

Nihilominus parentes metu incusso, ac illata coactione
in id adlaborasse, ut filiam ad has nuptias conducerent. At-
gue in primis haec habet ipsa actrix: pater meus, tenax
propositi vir, dixit mihi velli omnino hoc matrimonium ;
quod si renuerent, e domo sua me eiiceret, ut monasterium
peterem. aut irem quo mihi placeret. Dicebat mihi etiam pa-
ter: me publicam amittere extinctionem, si dominus Pré-
tot me derelinquere® et maximum ex hoc imminere dede-
cus domui nostrae; ita ut nemo me in uxorem amplius du-
ceret. Frequenter moralem, non physicam, passa sum coa-
ctionem a patre et matre mea; qui per quatuor menses co-
nati sunt suadere mihi hoc matrimonium.

Mater Antonia fatetur coactionem adhibitam ab utroque
coniuge, nempe a patre et matre perdurasse usque ad matri-
monium. Ego, ait mater, quotidie de scandalo certe nascitu-
ro loquebar, quatenus filia respueret matrimonium eiusmodi;
quae aliquando tacebat, aliquando fortiter renuebat. Quoad
minas vero prosecuta est mater: recordor me bis, aut ter
minas graves fecisse filiae, nempe eam claudendi in Mona-
sterio, quatenus dicto matrimonio oppositionem faceret. Sed
filia sese opponebat dicens: se non posse amare dominum
Prétot. Quae omnia ab aliis testibus confirmantur.

His addit orator iudicem Ayrault, qui quamvis testis de
auditu et fama, valde tamen sua auctoritate praestat, utpo-
te quia intima consuetudine cum Aloysiae parentibus dein
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usus est. Ait itaque: notum quidem erat omnibus, puellam
vi inductam esse ad hoc matrimonium; et mater talis erat
guae propositum omnino servaret ad filiae frangendam op-
positionem. Aderat siquidem moralis violentia; quoniam
puella aversionem magnam erga virum nutriebat.

Demum adducit depositionem monialis Lahalle, quae ut-
pote actricis amica, et omni exceptione maior, maxima fide
digna habenda est. Haec itaque ait, sese pro certo habere,
Aloysiam vere et realiter coactam fuisse ad has nuptias.

Hisce in facto relatis, recolit in 4. orationis capite ea
guae sequuntur in iure ac praemittit, quod ad iustum con-
tractum ineundum necessarius est consensus cum libertate
emissus. Hinc nedum qui sub vi, seu coactione absoluta, sed
etiam qui sub metu, idest, coactione conditionata, aliquid
promittit, iustum contractum non facit; cum « magis pa-
ti, quam agere convincatur ». Cap. Sacris, De iis quae
vi etc. Et contractus ita sub metu initus non tenet. « Quod
metus causa gestum erit ratum non habebo », aiebat Roma-
nus Praetor L. 1 ff. De iis quae vi etc.

Et quamvis DD. disputant, utrum promissio metu facta
irrita sit per se et ab initio, an solum ex sententia iudicis,
pluresque id affirment, dum alii non pauci negant ; tamen
guod matrimonium certum ac de fide est, consensum metus
causa datum absolute invalidum ab initio haberi. Et iure me-
rito, quia cum matrimonium semel validum amplius dissol-
vi nequeat, hinc ad individui libertatem tuendam, et ad
passam iniuriam ab eo avertendam, haud aliud remedium
suppetere poterat, quam hoc, ut scilicet matrimonialis con-
sensus, metus causa editus, nullus ab initio declaretur, ac
sit, et persona sub metu agens incapax ad matrimonialem
consensum habeatur.

Solummodo disceptatur quonam iure sit irritus huiusmo-
di matrimonialis consensus, naturali ne et divino, an potius
ecclesiastico. Hoc alterum tenet Sanchez lib, 4 De matr.
disp. 4, et post ipsum plures alii usque ad Vecchiotti Prae-
leci. t. 3 pag. 176. Sed primum tuentur inter theologos,
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Scotus in 4, dist. 29 g. un. De secundo, D. Bonaventura in
4, dist. 29 g. un. n. 5 ac praesertim D. Thomas pariter
in 4, dist. g. un. art. 3, et inter canonistas Reiffenstuel,
De iis quae vi etc, num. 47 et seqg. cum alii? non paucis.

Sed nil refert in praxi utrum humano an potius divino
iure sit irritus huiusmodi* consensus; dummodo admittatur
sponsalitiam fidem coactione, et metus causa datam, nullam,
inanem ac irritam per se et ab initio existere. Quo posito
nil etiam refert inquirere an persona, metum passa, ore lo-
quuta sit, corde tamen non consenserit. Imo supponitur con-
sensisse, et in hac hypothesi ad irreparabilem ab ea iactu-
ram avertendam, et in iustissimae libertatis tutelam provi-
da lex constituit, ut huiusmodi consensus sub metu omissus
nullus et inanis ab initio habeatur, ac sit.

Imo, observat patronus, cum per matrimonium non res ali-
qua, sed ipsum corpus, et individui libertas alteri tradatur,
hinc maior libertas in matrimonio contrahendo requiritur,
guam in ceteris contractibus. Ita uno ore DI)., quos inter
Sénchez lib. 4 disp. O num. 2, Consci lib. 1 cap. 8 num.
38; iuncto iure in cap. Cum locum, De spons.

Attamen ad matrimonialem consensum irritandum requi-
ritur, ut metus sit gravis, ab externo, iniuste et directe ad
consensum extorqguendum incussus. Porro in themate metum
fuisse ab externo, iniuste et directe ad consensum extor-
guendum illatum, id extra controversiam esse, ex ipsa fa-
cti specie facile evincitur, ait orator.

Gravem autem fuisse non difficulter probatur. Sane in-
ter diversa criteria a iurisperitis tradita ad metum gravem
dignoscendum, Reiffenstuel cit. tit. hum. 18 cum Scoto aliis-
gue tradit, « ad metum gravem duas has conditiones re-
quiri, ad quas ceterae omnes reducuntur. Prima est quod
malum quod timetur sit grave in se, et non solum in vana
aestimatione metuentis. Secunda conditio.... quod eiusmodi
grave malum certo immineat, ut non levi aestimatione, sed
certitudine morali, seu sufficienti in actibus humanis, iudi-
cetur eventurum. »
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At comminatio eiectionis e paterna domo, et detrusionis
in monasterium, puellae praesertim duodeviginti annorum,
malum in se grave constituit. St insuper in themate cum
ageretur de parentibus obstinato ingenio, imperioso animo,
qui magnum sibi suaeque domui lucrum ex hoc matrimonio spe-
rabant, quique erant ad iracundiam faciles si contradicerentur,
et ad exeqguenda proposita tenaces, comminata electio aut detru-
sio morali certitudine imminebat. Nec admitti potest , commi-
nati mali periculum in vana aut levi Aloysiae aestimatione
fuisse. ludex enim Ayrault, qui Aloysiae parentes intime
cognovisse testatur, ait: matris indolem eam esse ut minae
peractae ab ea omnino adimpleretur.

Et eo minus tradi potest electionem e paterna domo, et
detrusionem in monasterium, cum ceteris praesertim adiun-
ctis coniunctam, leve quid esse: domus enim et libertatis
amissionem maximum malum absolute esse, nedum recta ra-
tio, sed ipsamet iura passim proclamant. L. Ego puto ff'.
De his quae ri etc., iuncta Rota dec. 374 cor. Ludozsio.
Quod magis verificari debebat in aestimatione vivacis puellae;
guia « etiam qualitas personarum attendenda videtur ; minor
enim metus sufficit in femina, quam in viro. » Reiffenstuel
tit. cit. num. 79, Sanchez De matr. lib. 4, disp. 3 n. 2
Vecchiotti tit. 3, num. 176 ac passim omnes. Quorum au-
ctoritati maximum robur adiungit instructio S. C. de Pro-
paganda, quae docet quod « gravitas timoris oritur ex na-
tura minarum, ex qualitate tum eorum a quibus illae pro-
ficiscuntur, tum eorum qui eas passi dicuntur »; et exinde
singulas recenset circumstantias quae ad gravis metus aesti-
mationem requiruntur, nempe auctoritas et pertinacia terren-
tium, fragilitas et inexperentia patientis, diuturna et im-
portuna vexatio, gravitas demum minarum, guae circumstan-
tiae cum amussim verificentur in themate, dubitari non pos-
se, quominus gravis metus illatus Aloysiae non fuerit, con-
cludit orator.

Sed praeter timorem simpliciter gravem, contendit in-
super haberi et gravem metum reverentialem, quo nuptiae
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pariter irritantur. Nomine metus reverentialis iuxta com-
muniorem DD. sententiam intelligitur reverentia parentibus
et superioribus debita, quam tamen, si sit sola, dicunt non
sufficere ad matrimonium irritandum. At si huic accedant
graves minae aut sevitiae parentum, vel saltem preces im-
portunae et instantes, tunc verum metum reverentialem ha-
beri, et ad matrimonium irritandum sufficientem, omnes ad-
mittunt. Ita Sanchez lib. 4 De matr. disp. 6 et 17, Reif-
fenstuel cit. tit. num. 95, cum pluribus ibi citatis.

Observat autem accuratiorem, et veriorem esse senten-
tiam Emi D' Annibale, qui vol. pag. 104 not. 14 ait, re-
verentiam erga parentes ex se sola metum reverentialem
immerito vocari, « quia metus sine periculo alicuius damni
non intelligitur ». Itemque ubi graves minae vel sevitiae
ex parte parentum intercedunt, nedum metum reverentia-
lem, sed simpliciter gravem haberi. Unde timorem reveren-
tialem tunc proprie haberi, cum aliquis indignationem supe-
rioris metuit, licet absint verbera aut minae. Nam haec pa-
rentum seu superiorum indignatio « malum est, et si gra-
vis et diuturna sit, malum grave, adeoque et metus gravis
non immerito existimatur ».

Ceterum importunas preces, et parentum instantias con-
iunctas cum timore et obsequio eorumdem , gravem metum
constituere matrimonium irritantem omnes DD. admittunt.
Sane ita expresse Reiffenstuel tit. De regulant, etc. n. 265;
Pirhing L 4 t. 1, n. 119; Engel, tit. De spons. et matr.
p. 5 num. 4; Pignatelli t. 9, cons» 130, n. 19; Cleri-
catusLDec. 17, De matr. n. 24; Vecchiotti, Santi, ac aliis
omissis, ipse austerus Antoine in tract, de matrim, c. 1,
n. 7 ad quaestionem quam sibi proponit, utrum preces im-
portunae ac saepius repetitae metum sufficientem ad infir-
mandum matrimonium incutiant, respondet: « Affirmative...
si hae duae impulsiones concuriant, videlicet, hominis, ro-
gantis, auctoritas, et precum importunitas. »

Quae DD. sententia nedum rationi et aequitati nititur ,
sed etiam clarae iuris dispositioni. Nam est iuris adagium
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L. Vele ff. De reg. iur. « quod velle non creditur qui
obsequitur imperio patris vel domini. » Unde in 1 ff.
Quarum rerum actio, p. Quae onerandae, irrita declara-
tur promissio liberti domino facta, « si liquido appareat, li-
bertum metu solo, vel nimia patroni reverentia ita se sub-
iecisse. »

lamvero in themate, prosequitur orator, parentes per
quatuor menses puellam hortati sunt, adprecati sunt, eandem
terruerunt dura agendi ratione, atque impulerunt ignominiae
larva, et imperio. Quibus si iungantur minae, auctoritas, et
ingenium parentum, iragilitas et inexperientia Aloysiae, fa-
cile iuxta patronum intelligitur, libertatem, ad tantum con-
sensum requisitam, omnino peremptam fuisse.

Quod magis confirmat in postremo orationis capite, ubi
iuxta instructionem S. O. de Propaganda ad examen revo-
cat quae matrimonium praecesserunt, convitata et subsequu-
ta sunt. Si enim mulier tum ante, tum in actu matrimonii
tum postea magna reluctantiae signa dederit, restiterit, fle-
verit, aliave quae potuit tentaverit, ut invisum iugum a
se averteret; exinde invicte argui, vim et metum incussum
ac defectum consensus, expresse tradit tum citata instructio,
tum S. Rota, in Decis. 115 p. 12 recent, num. 7.

Cohaerenter ad haec singulas orator facti circumstantias
recensens, recolit, dum habebantur matrimoniales tractatus,
Aloysiam nedum restitisse, reclamasse, sed et saepius flevis-
se. Aloysiam flevisse ob illatas vexationes etiam vidua Be-
sné confirmat. Imo quo proximior fiebat matrimonii dies eo
magis moeruisse ipsa docet mater.

Aloysia deprecata semel est avunculum, ut sibi penes pa-
trem auxilium praeberet, ceu refert matertera Besné.

Observat insuper orator, Aloysiam omni nisu tentasse
Ernesti animum a se alienare, nunc frigide eum excipiendo,
nunc flores, ab eodem exhibitos, ad ecclesiam extemplo et cum
incuriae ostentatione mittendo, nunc ei significando se equi-
tationi, res eidem prorsus odiosa, indulgere velle.

At, minoribus omissis, factum recolit, quod quinta cir-
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citer ante nuptias hebdomada contigit. In solemni ludo ha-
bito ad maritimam Praefecturam Lorienti, cum ducerentur
choreae, Aloysia passim ac constanter Ernestum effugit.
Hinc Ernesti ira, qui postridie Aloysiae parentibus scribe-
bat, nuncium matrimonio se mittere velle; a quo tamen
proposito eum revocavit Aloysiae mater, prout ipsa fa-
tetur.

In eadem circumstantia cum Aloysia a sponso fugeret,
et choreas institutum ad officidlem de 1'Escaille accederet,
huic rationem huius facti petenti suam erga virum aver-
sionem confessa est; eique in ludi ardore suasit, ut ipsam
raperet, et ab inviso viro salvaret, quod tamen ille non
egit. Hoc, praeter actricem, narrat iudex Ayrault et Elias
Lahalle.

Cum rapi non posset, fugere sin minus tentavit, ac
reapse petiit ut penes amicam familiam Lahalle reciperetur.
Et quamvis actrix ab initio dixerit hanc petitionem se fe-
cisse Bertae Lahalle, contubernali suae, hodie moniali, et
haec in processu id deinde negaverit; tamen, iuxta patro-
num, res adhuc fide digna est; nam in litteris, quae sine
data prostant, quae tamen ex contextu anteriores sunt ex-
cussioni ipsius Bertae, Aloysia se corrigit, et affirmat non
Bertae, sed eius matri id petiisse. Et de cetero tum Elias
Lahalle , tum iudex Ayrault affirmant has circumstantias
novisse, et enarrari audivisse.

Cum haec omnia in irritum Gessissent, Aloysia scri-
bere ad Ernestum proposuit, ut ipse desisterei : sed frustra,
nam Aloysiae litteras parentes interceperunt. Id, praeter
actricem, testatur Elias Lahalle, nec non et vidua Ouizille.

Praeterea cum statuta dies iam instaret, et Ernesti
parentes Aloysiam invisuri venissent, ut sui animi aversio-
nem eis ostenderet, ipsa alio deambulatura recessit; quod
ipsamet enarrat.

At cum iidem accederent arras praebituri, ipsa, licet
sana, tota die in lecto decumbit, ne eos videret, iisque iniu-
riam inferret; nec nisi sub vesperum parentum precibus
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MC praeceptis defatigata surrexit. Haec confitetur mater,
haec confirmat iudex Ayrault.

Enarrans deinde quae evenerunt pridie et ipso nuptia-
rum die, recolit orator, monialem Lahalle fateri: quod Aloy-
sia die ante matrimonium petiit a patre liberari ab hoc one-
re, quodque pater responderit sero esse; ita ut si propositum
matrimonium non miretur, ridiculus fieret in patria sua,
guam derelinquere sibi oporteret. Et summo mane diel nu-
ptialis, iuxta materteram Besné puella amare flevit ante-
guam Ecclesiam peteret, eamdemque amplexando et deoscu-
lando, aiebat: se esse infelicem.

Quoad autem nuptiarum celebrationem, ait actrix : sibi
proposuisse respondere non apud civilem auctoritatem; sed
animum defecisse ultimo instanti, timens ne scandalum fie-
ret. Et in Ecclesia, adiecit actrix, lacrimas elicui per totum
missae tempus, et quisquis me aspexit desolatam. Id confir-
mat mater aliique testes.

Contendit itaque patronus etiam ex his adiunctis matri-
monium nullum fuisse, cum iuxta communiorem sententiam
tradat Reiffenstuel tit. De his ([ime vi etc. n. 88: « Prae-
sumitur etiam metus quando is qui contraxit, vel contra-
ctui consensit, tempore celebrationis contractus lacrymaba-
tur, nisi forsan alia causa illius fletus intervenerit...; talia
enim indicia multum iuvant ad excutiendam veritatem, me-
tumque dignoscendum. » At si fletus habetur ut magnum
indicium adhibitae coactionis, potiori iure coactio ad-
mittenda erit, si accesserint desperatio, luctus, et pre-
ces Dei nomine a puella interpositae, ut a matrimonio libe-
raretur.

Et eo magis admittenda si attendantur ea quae post nu-
ptias evenerunt. Siquidem narrant plures testes, Aloisiam,
post matrimonium, semper tristem fuisse et saepe in la
crymis.

Quin imo ipsa mater fatetur: eadem argumenta tristi-
tiam,, die matrimonii elicita, perdurasse per quatuor, aut quin-
que dies post matrimonium initum: et occasione arrepta,
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parentibus exprobrabat, eos causam fuisse illius infelicitatis
maximae.

Omittit deinde orator quae ab actrice narrantur , ipsam
nempe decem dies restitisse antequam viro debitum redderet;
nec tandem acquievisse, nisi quiaex errore putavit, omnia
esse sbi absoluta; at nihilominus discordem semper fuisse
a viro, adeo ut cito post nuptias tentaverit penes suos pa-
rentes redire, nisi ab iisdem prohibita fuisset.

Itaque, concludit orator, aequitatis canonicae ignara, a
parentibus repulsa, suas nuptias validas putans, coactum,
invisum ac in dies gravius contubernium quatuordecim an-
nos subiit; quin tamen exinde quidgquam pro matrimonii valore
concludi possit. Nam S. O. C. in Panormitano,, Nullitatis
matrimonii 30 Sept. 1719 hanc edidit peremptoriam declara-
tionem: « C. Cardinalium Conc. Trid. interpretum saepius
respondit, hodie post Conc. Trid. matrimonium metu con-
tractum, etiam purgato metu per cohabitationem cum car-
nali copula aliosque actus, non convalidari, nisi iterum con-
trahatur, adhibita iterum eiusdem Concilii forma. » Idcirco
in themate num matrimonium metu, iuxta dicta, contractum
fuerit, et tamen nedum nova legitimaque eius celebratio,
sed nec spontanea cohabitatio cum scientia nullitatis prioris
coniugii, metusque purgatione intercesserit; iam contuber-
nium 14 annorum nil prorsus valere, nihilque esse patro-
nus contendit. Eo vel magis quod diuturnum hoc contuber-
nium, ad id tantum desierit, ut infelix mulier, tam diutur-
na animi angustia tentata nullague remedii spe erecta, in
morbum inciderit et quasi mente corripi visa sit.

Unde tandem concludens patronus duo adhuc notata
vult, nempe 1. ad causam metus valde prodesse ipsam do-
lorosam parentum confessionem, elicitam antequam moreren-
tur coram amicis, qui de hac testes fide digni sunt.

Nec 2. nocere parvas quasdam in rebus minoris momen-
ti discrepantias. Nam si ab actrice et eius matre nonnulla,
non omnino praecise referuntur, meminisse oportet hanc le-
vioris indolis feminam 75 aetatis annum iam excessisse, et

Acta, Tom. XXII. fase. CCLIV. 7
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idcirco duplici mentis debilitate laborare; actricem vero do-
lore confectam, mente quasi correptam aliquot annos fuisse;
ac demum agi de factis quae 25 circiter abhinc annis eve-
nere: unde tandem has leves dissonantias id unum probare,
collisionem nempe inter testes et partem defuisse.

ANIMADVERSIONES DEFENSORIS VINcULI. EX altera parte
defensor vinculi in primis notat, la>/orabiliorem testem pro
actrice, abs dubio, existere Lucianum illum Ayrault, qui
substitutum agit in tribunali civili Parisiensi ; et pro huius
tantummodo testis commoditate petitum a SSmo fuisse, ut
acta praesentis processus Parisiis conficerentur, in sede sci-
licet impropria. Constat enim virum Rurdigalae, qua consi-
liarium illius appellatione curiae, versari. Porro ex Instr.
S. C. de Propaganda statuitur, quod « coniuges in causis
matrimonialibus subsint Episcopo in cuius dioecess maritus
domicilium habet. » Quod si, ut in casu, coniugale consor-
tium per separationem a toro ac mensa sublatum sit, tunc,
docet Manseila De imperi, matr. riir. p. | caj. G art. |
'1?. D, « iudex competens est Episcopus ille in cuius Dioe-
ces domicilium habet pars contra quam proceditur ». Unde
in themate pars contra quam procedebatur esset vir, a for-
tiori Burdigalae erat is conveniendus. Aut sSin minus coram
Ordinario venetensi, in cuius Dioecesi celebratum erat ma-
trimonium. Siquidem « ratione rei sitae, contractus et deli-
cti, » licet minus proprie et nonnisi lato sensu, acquiri ta-
men legitime potest iudex.

At e contra petitum est ut delegaretur parisiensis Curia
I°. quia « plerique testes heic Parisiis commorantur et do-
micilium habent. » Quod quidem defensor vinculi haud exa-
ctum esse proclamat;' nam inter testes excussos unus Ay-
rault Parisiis degit. 2. dictum est in precibus matrem actri-
cis venetensem Curiam adire prorsus recusare; virum autem
ab Ordinario parisiensi citatum forte esse accessuram; » sed
certo certius non accedet ad Curiam venetensem. « Et ta-
men in probatis est, Ernestum Prétat rogatum a Vicario
generali Burdigalensi in Curiam advenisse, et, nisi quaedam
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formalitates obicem praebuissent, ad deponendum paratum
eumdem fuisse.

His de delegatione praemissis, ad loquendum de metu
defensor accedit, ac recolit, actricem violentiam physice pas-
sam non esse, sed ad summum moralem; quod nedum ipsa
dixit, sed et confessa iamdiu est amicae suae familiarissi-
mae, hodie moniali, Berthae Lahalle. Quae autem de preci-
bus ad patrem, de fletu aliisque superius relata sunt, haec,
notat orator, non ex propria scientia monialis enarrat, sed
ex auditu ipsius actricis; et idcirco plurimi pendenda non
sunt.

De cetero defectum timoris in actrice confirmant ea om-
nia quae habentur in divortii civilis actis. Statim enim post
matrimonium ipsa ostendit desiderium permanendi in coniu-
gali domicilio breviori quo posset tempore; et re quidem
per aestatem et amplius morabatur apud paternam domum.
Imo die 14 Octobris 1868 contumeliosas litteras viro scri-
bebat, in quibus eidem declarabat: maxima affici repugnan-
tia ad redeundum in illius contubernium. Quod et alias re-
petiit ac praesertim litteris diei 1 lunii 1879. Dum autem
cum viro convixit, plura verbis et factis eidem exprobravit ;
nec verita est semel coram pluribus ita eum impetere, tu
agis erga me velut peximus homo. Atque alias eidem infir-
mo haec obloqui: mori potes, haud poena afBciar. Ac demum
semel furore percita amphoram sumere in virum iaciendam,
ni impedita fuisset, non timuit. Quae omnia a viro in di-
vortii processu obiecta, et ab Aloysia admissa, ostendunt
iuxta vinculi defensorem, actricem haud miti animo ac pa-
vida mente fuisse, ac falso edici ab Ayrault quod Aloysia
nullam habere poterat voluntatem, quia parentes eius duro
animo et obstinato ingenio erant.

Nec refert iudicem Ayrault fateri, se intimum familiae
Laurent extitisse; quandoquidem ipsomet teste hanc amici-
tiam nonnisi quatuor vel quinque annis post contractas nu-
ptias iniit; et de cetero ipse utpote nimium in actricem be-
nevolus suspectus renuncian potest.
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Talesque etiam haberi possunt ceteri testes, ac in pri-
mis Maria Ouzille, ob contradictionem in eius depositionibus;
guae contradictio nonnisi ad morem actrici gerendum contin-
gere potuit.

Et in eodem censu ponendi quoque sunt Elias Lahalle et
Emma Besné Aloysiae matertera; eo quod dum ipsi de ma-
gna Aloysiae aversione a viro sermonem habent, et de mi-
nis ad has nuptias conciliandas in actricem illatis, vicissim
monialis Bertha Lahalle actricis amicissima testatur: me
latet an parentes rudibus modis tractaverint Aloysiam co-
ram testibus; neque si minas eidem fecerint, aut eamdem
vapulaverint causa matrimonii ineundi.

Imo quod refert Elias Lahalle de absoluta parentum
Aloysiae voluntate, ut haec uni Ernesto Prétot nuberet,
nec ulli alii, falsum ipsa Aloysia demonstrat et comprobat.
Etenim ait: plurimas habui matrimonii occasiones, sed haec
pergrata erat familiae meae. Quod monialis Lahalle de Aloy-
siae relatu prorsus confirmat.

Sed, prosequitur defensor vinculi, et alia est contradictio,
guam ipsemet mulieris patronus admittit, circa nempe con-
fugium in domum Lahalle, quod Aloysia a Bertha Lahalle
sollicitasse dicit, dum haec id prorsus ignorare fatetur. Nec
refert actricem post depositionem se correxisse; nec , iuxta
vinculi defensorem, serio dici potest hanc correctionem con-
tigisse ante ipsius Berthae Lahalle excussionem. Siquidem
epistola» qua Aloysia narratum emendat, est sine die et sine
consule.

Cum itaque mendax inventa sit Aloysia in hac enarran-
da circumstantia, fidelis ac verax haberi non potest, quoad
alia quae ipsa ad eumdem effectum recinit, ac praesertim
guoad ea quae evenerunt, paucis ante nuptias hebdomadibus,
in aedibus maritimae Praefecturae Lorienti dum agebantur
choreae. Ait namque actrix se constanter ab Ernesti am-
plexibus tunc effugisse, et officidi De Y Escaille, hodie vita
functo, fugam fictumque raptum proposuisse. At vero, prae-
ter reliqua, inverosimile primum est Ernestum Prétot, qui
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huius matrimonii ardore non aestuabat, ipsa actrice fatente,
tantam passum esse pacifice iniuriam, et ad ducendam Aloy-
siam adhuc fuisse proclivem. Insuper testis de hac re de-
functus adducitur, idest nullus testis. Quapropter magnifi-
cata quoque haec circumstantia utpote nullo argumento in-
nixa et in se ipsa inverosimilis, reiicienda nulloque in cal-
culo habenda est.

Sicut refici et e limine iudicii expungi debet quod Elias
Lahalle et iudex Ayrault enarrant, nempe Aloysiam, qua-
dam die Ernesto Prétot scripsisse, ut recederei, et a ma-
trimonio secum conciliando desisterei; quam rem ipsi di-
cunt se ab eomet Aloysiae patre novisse, qui et addebat
Aloysiae litteras se intercepisse. Etenim Aloysiae pater, cu-
ius auctoritas invocatur, vita functus est, sicut cessit e vita
et mulier Dubotiez, ad quam quoque saepius tum pars, tum
testes appellant. Siquidem haec defunctorum invocatio suspi-
cionum expers non est.

Post haec quoad fletum et Aloysiae lacrymas in actu
nuptiarum defensor vinculi notat, Mariam Ouzille dicere:
Missae tantum adfui; et tamen praecedenter haec enarraverat,
quod mane diei matrimonii totum diripuit ornatum suum et
flevit Aloysia ceu mihi retulit noverca. Quae amussim conve-
nire cum praecedentibus non videntur ; nam ibi asseritur uni
nuptiarum ritui testem adstitisse, atque idcirco eius prae-
sentia in sponsae domo, summo mane, exornationis tempo-
re, excluditur.

De cetero, addit defensor; hanc passam violentiam et
coactam Aloysiae acquiescentiam repugnare cum eiusdem
Aloysiae indole, testante moniali Lahalle, quod ipsa haud erat
timida, sed-ad proprium talentum agebat in domo sua; et fa-
tente ipsamet Aloysia, quod maxima parentum bonitas eam
educaverat ad vitae genus omnino diversum.

Porro cum Barbosa vot. 77 n. 47 notat defensor quod
« ad hoc ut metus cadat in constantem virum et ideo sit
ad matrimonium irritandum sufficiens quinque requiruntur
conditiones. Prima est quod malum , quod timetur , grave
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sit, idest magni mali. Secunda, ut timens non vane levi-
terque credat illud malum sibi imminere, sed probabiliter et
rationabiliter. Tertia ut metum ineutiens sit potens minas
exequutioni mandare. Quarta ut metum ineutiens minas
exequi solitus sit. Quinta et ultima, ut non possit timens
de facili occurrere malis quae timentur, nempe implorando
auxilium alicuius, vel superiorem consulendo. »

Accedit diuturnum mulieris cum viro contubernium, quod
necessitati vel praecisae parentum voluntati tribui non po-
test; nam constat Aloysiam singulis annis identidem ad pa-
rentes suos convolasse, diuque apud eos commorari consue-
visse; ac tandem patrem omnia disposuisse ad amicabilem
inter sponsos divisionem parandam.

Nec fidendum est actricis religioni, quippe quae facto
suo, ex civili foedere cum officiai Geoffroy inito, ostendit
quanto divinae et ecclesiasticae legis spretu laboret. Nec te-
stium depositioni standum videtur, quippe quia pauci sunt
numero, et unus inter eos, cui maxime fidendum foret, mo-
nialis nempe Bertha Lahalle, fatetur in pluribus se nihil
scire; cui suffragatur etiam hodiernus parochus loci, et quia
insuper omnes favorabiles sunt, nullusque reprobatorius in-
ductus habetur, atque ex propositis unus, nempe domina Ja-
mes de Bellerroy, excussus non est, prorsusque omissus, li-
cet ab actrice indicatus quidem fuisset.

His animadversis propositum fuit dirimendum

Dubium

An sententia curiae archiepiscopalis sit confirmanda vel
infirmanda in casu.

ResoLuTIio. Sacra C. Concilii re cognita sub die 4 Maii
1889 censuit respondere:  Sententiam esse  confirman-
dam.

Ex oquisus coLtices : |. Quod metus causa gestum est
ratum haberi non posse; quia magis pati, quam agere con-
vincitur qui sub vi, aut sub metu aliquid promittit.
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IL ldeo Ecclesiae aequitatem consulere vim aut metum
patientibus in nuptiis ineundis, nullum declarando ab initio
consensum praestitum in contractu matrimonii; quia matri-
monium senel validum amplius dissolvi non posset, et in-
dividui libertas laederetur, et iniuriam passus nullum reme-
dium haberet.

[11. Hinc providam vere dici legem, quae haud respicit an
vim passus ore aut corde consenserit, sed nullum et ina-
nelli declarat ab initio eilusmodi consensum in tutelam hu-
manae libertatis.

IV. Verum non omnem metum inficere consensum con-
trahentium; sed tantum quando malum quod timetur sit
grave in se et certo immineat, non laevi aestimatione, sed
certitudine morali.

V. In themate malum in se grave constituere commi-
nationem electionis e paterna domo, et detrusionis in mona-
sterium puellae duodevigenti annorum, factam a parentibus
obstinati ingenii et imperiosi animi.

V1. Reverentialem metum minis, saevitiis aut importu-
nis parentum precibus iunctum, nullum reddere consensum
in matrimonio; quia velle non creditur qui obsequitur im-
perio patris vel domini.

VIl. Gravitatem timoris oriri ex natura minarum, ex
qualitate tum eorum, a quibus illae proficiscuntur, tum eo-
rum, qui eas passi dicuntur.
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EX S. C. EPISC. ET REGULARIUM

ASCULANA PICENI SEU FIRMANA

IURIUM CONFRATERNITATUM

Die 15 Martii 1889.

coMPENDIUM PAcTI. Decreto diei 13 lanuarii 1776 Rmus
Leonardi Episcopus Asculanus, in illa urbe Confraternitatem
sub titulo B. Mariae Virginis in Caelum Assumptae erexit ;
eamque, ad Confratrum preces, in sodalitium SSmi Cordis
lesu, alio decreto 17 Augusti eiusdem anni, immutavit, iuxta
regulas ac statuta Archiconfraternitatis Urbis Romae, ad hoc
ut Officidles et Confratres indulgentias a summis Pontificibus
concessas lucrari valerent.

Citato decreto diei 13 lanuarii Episcopus statuit, ut Offi-
ciales a Confratribus electi ab Episcopo pro tempore confir-
marentur - Officiales a Nobis et successoribus Notris confir-
mandos eligendi. —

Altero vero diei 17 Augusti voluit, ut firma remanerent
iura episcopalia et parochialia quae in superiori decreto re-
servata fuerant: « Firmis quogue permanentibus iuribus omni-
» bus episcopalibus et parochialibus, ceterisque aliis in su-
» perioribus nostris uteris contentis et expressis et reservatis,
> quoad reliqua statutis, Ordinationibus et Constitutionibus
> typis impressis pro venerabili Archiconfraternitate Urbis
» emanatis et confirmatis, etc. »

Recentioribus temporibus, seu anno 1879 quidam Eleu-
cadius Natali, qui in anteactis annis carcerarii munus exer-
cuerat, bis petiit ut inter eiusdem sodalitii fratres connumera-
retur; sed ipsius preces bis reiectae fuerunt. Verum precibus
tertio repetitis, per suffragiorum pluralitatem tam secreto,
guam generali Consilio tandem admissus fuit. Et licet
Confratres, qui Eleucadio adversabantur, pro viribus sustine-
ret ipsius electionem, utpote irregularem, nullam fuisse ;
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nihilominus anno sequenti Eleucadius inter Confratres supra-
numeranos cooptatus fuit.

Rebus sic stantibus, quidam Canonicus Ambrosi, irrequi-
sito sodalitii Priore, ad Archiconfraternitatem Urbis Romae
convolavit, et enumeratis irregularitatibus, quae iuxta ipsius
opinionem, in electione Eleucadii occurrerant, ipsam Archi-
confraternitatem de sua sententia circa dictam electionem
requisivit.

Accepto libello, Archiconfraternitas Romana votum Eleu-
cadio favorabile dedit per suum Priorem, qui imo Episcopo
Asculano suggerebat, ut Canonicum Ambrosi eiusque Confra-
tres poenis multaret, quas contra rebelles sodalitii Constitu-
tiones praescribunt, quoties acquiescere noluissent.

Ad haec, Curia Episcopalis rem componere studuit; sed
inutili et perdito labore; quandoquidem Confrater Formica,
tunc temporis Prior, non modo non acquievit Curiae praescri-
ptionibus, sed eo audaciae pervenit, ut aperte denegaverit
Episcopo absolutam auctoritatem supra sodalitium competere,
et quatuor Confratrum suffragio fretus, Eleucadium a Con-
fratrum albo expungere non dubitaverit.

Res utut ad Eleucadii aures pervenit, illico Ordinario
recursum fecit, qui oratori suasit, ut ad S. Congregationem
Episcoporum et Regularium contra Prioris agendi rationem
preces porrigeret.

Eleucadii libellus pro informatione et toto ad Episcopum
missus fuit, qui enumeratis pluribus irregularitatibus et acti-
bus arbitrariis non modo contra Eleucadium, verum etiam
contra alios Confratres et Officides patratis, decretum ab
H. S. C. implorabat, quo Prioris Formica acta nulla decla-
rarentur, ideoque Confratres et Officides ad sua officia exer-
cenda restituerentur ; ipse Formica et Canonicus Ambrosi a
Confratrum albo delerentur, vel sin minus incapaces renun-
tiarentur ad numerum officialium pertinendi ; Episcopo supra
sodalitium ius competere ; tandem ut novorum officiaium
electio differretur et interea Confraternitatis gubernium As-
S istenti concederetur.
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Verum S. H. C. omnibus perpensis, e re sua esse censuit,
propter temporis angustiam, in tali negotio sese non immi-
scere; hinc statuta die ad Prioris et Officidium electionem
deventum est ; quae tamen ab irregularitatibus haud immunis
fuisse videtur.

Qua de re die 17 lunii 1883 Episcopus totum negotium
ad H. S. C. denuo remisit, enixis precibus expostulans, ut
rem quantocius definire dignaretur.

Novis Episcopi precibus acceptis, S. H. O. die 30 lunii
eiusdem anni respondit opportunius esse, ut Episcopus ipse-
met quaestionem definiret iuxta Const. Clementis Viii quae
incipit Quaecumgue et statuta atque decreta synodalia, prae
oculis quogue habitis decretis in Confraternitatis erectione
anno 1776 ab Episcopo Leonardi editis.

Hoc responsum haud arrisit Episcopo, qui idcirco aliguan-
tulum supersedere satius esse iudicavit. Verum manu tangens
sodalitii res in dies in pessimi ruere; suae Dioecesis Vicario
generali indixit, ut mox citatum H. S. C. rescriptum diei
30 lunii 1883 executioni demandaret.

Episcopi mandata Vicarius generalis faciens, praemissis
guae de iure praemittenda erant, in Consilio generali diei 29
lunii 1884, antequam ad novi Prioris et Officialium electio-
nem procederetur, decretum edidit, vi cuius Eleucadius inter
Confratres iterum connumeratus fuit; Confratres Ambrosi et
Plebani per tres annos a voce tum activa tum passiva sus-
pensi fuerunt; Confrater vero Formica a sodalium catalogo
expunctus fuit. Praecepit insuper ut electiones protraheren-
ter usque dum notum fuisset, quinam essent Confratres,
guibus eligendi ius competeret.

Ab huiusmodi decreto illico appellatum simulque petitum
fuit, ut causa apud S. Congregationem avocaretur, ex eo quod
Curia episcopalis, iudicium ferre haud valebat super negotio,
cuius magna pars fuerat.

Hoc habito libello, die 13 lulii 1884 Archiepiscopo Fir-
mano iussum fuit, ut causam lpse, ceu primae instantiae iudex
definiret. Quod mandatum die 14 Aprilis 1885 eidem reno-
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vatum et iniunctum fuit, ut sine mora processum institueret
eumque perduceret usque ad pronuntiationem sententiae.

Curia Archiepiscopalis Firmana, quatuor sodalium qui in
iudicio sistebant, deductionibus auditis et flocci faciens non-
nullas protestationes ab ipsis contra eiusdem Curiae agendi
rationem exhibitas, die 21 Septembris 1886 definitivam sen-
tentiam decreto Curiae Asculanae fere in omnibus propitiam
pronuntiavit.

Huiusmodi sententia interesse habentibus notificata, ex
parte quatuor sodalium alter recursus ad H. S. C. porrectus
fuit, quae, Archiepiscopo Firmano praecepit, ut, una cum
tabulis processualibus, definitivam sententiam ad eandem
S. Congregationem transmitteret; ut controversia supremo
Emorum Patrum iudicio subiceretur.

Disceptatio Synoptica

QUAE QUATUOR SODALIBUS FAVENT. Quatuor sodalium pa-
tronus, ut sententiae Curiae Archiepiscopalis Firmanae im-
pugnet, relata lacinia eiusdem partis dispositivae, quae sic
se habet: «Ven. Confraternitas SS. Cordis lesu Asculi Pi-
» ceni, uti ceterae eiusdem civitatis Confraternitates, facul-
» tatem habet iura exercendi, et opera explendi a propriis
» Constitutionibus statuta, dependenter tamen ab auctoritate
» ecclesiastica » asserit huiusmodi principium, utpote nimis
latum et extensum, a veritate abhorre re.

Hoc ut probet, ait quod § 5 Constitutionis Clementis V111,
guae incipit Quaecumque, praescribit quidem ad Episcopi ius
spectare Confraternitatum statuta approbandi , mutandi vel
corrigendi ; sed ita intelligendum esse subdit, ut hoc ab Epi-
scopo semel peracto, in Confratrum potestate sit, intra limites
ipsis praescriptos, agendi independenter ab Episcopo.

Quo posito, patronus sustinet Confratres cuiuscumque so-
dalitii immunes ab auctoritate ecclesiastica habendos esse,
quoties eorum resolutiones negotia ipsius sodalitii intima re-
spiciunt, et indirecte tantum cum pietatis operibus conne-
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ctimtur, quae ad statutorum tramitem ab ipsis explenda
sunt.

Hinc Confratribus plenam libertatem atque independen-
tiam ab Episcopi auctoritate indulgendam esse circa media
eligenda, quae ad finis consecutionem conducunt, negotia Con-
fraternitatis intima respicientis; cum hoc religioni indiffe-
rens atque innocuum sit.

E contra, quoties Confraternitatum decisiones pietatis et
religionis opera directe pertingunt, officium Episcopi esse cu-
rare, ut huiusmodi opera non damno sed religionis bono com-
pleantur.

Hanc esse doctrinam subdit, quam H. H. O. pluries tra-
didit, praesertim vero in una S. Angeli 2 Augusti 1581, ubi
haec habentur : « Episcopus potest visitare Confraternitates
cum usu saccorum, non solum in propriis oratoriis, sed
etiam in Regularium Ecclesiis, in his quae respiciunt ad-
ministrationem et adimplementum  onerum, vel relationem
habeant ad Confratres. » Cui concinit Derthonen. 22 Mar-
tii 1604. In Castellanet. vero 19 Novembris 1603 praescri-
bitur quod Episcopus se immiscere non valeat in bonorum
Confraternitatum administratione, dum illa non dilapidant.
Quod si in Ragusina 1 Aprilis 1596 et aliis statuitur, quod
Ordinarius Confratrum conventibus interesse valeat; huius-
modi potestas hisce verbis limitatur, scilicet dummodo non
faciat novitates. Imo in Veliterna 13 lunii 1879 additur:
quin tamen suffragium ferre valeat.

Ex mox citatis patronus deducit allegatam paragraphum
sententiae Archiepiscopalis atque sequentem, nempe Epi-
scopo competit iurisdictio non modo circa res religiosas vel
legata pia, sed etiam in his, quae administrationem vel
disciplinam respiciunt, utpote nimis extensas et quavis coar-
ctatione destituias, distinctioni superius expositae non re-
spondere, ideogue respuendas esse.

Hinc urget illegitimum habendum esse decretum Episcopi
Asculani diei 3 lulii 1882, quo sanare praesumpsit suppo-
sitas vel veras irregularitates, quae legitimae admissioni
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Eleucadii Natali obstarent; quandoquidem huiusmodi decreto
Episcopus rebus sese immiscuit, quae a libera Confratrum
potestate dependent.

Post haec, patronus agendi rationem Prioris Formica de-
fendendam suscipit, pro viribus sustinens suspensionis poe-
nam Officialibus Cantalamessa, Saladini atque Ferrari ad
tramitem iuris ab ipso inflictam fuisse, ac idcirco iustam et
validam esse.

Ipse revera perpendit agendi rationem Prioris in themate
neque irreguldrem , neque rebellem auctoritati dioecesanae
dici posse; ex eo quod Confraternitatis statuta Priori facul-
tatem tribuunt Confratres puniendi eosque suspendendi. In
casu vero optimas adfuisse rationes suspensionis poena prae-
dictos Confratres plectendi ; praecipue vero comitem Saladini,
ex eo quia in Consilio 28 lulii 1882 ausus fuerat, Prioris
subsignationi declarationem subiicere Confraternitatis iurium
guam maxime laesivam : et allegat adagium : extra territo-
rium ius dicenti impune non paretur.

Ex paritate rationis existimat a quavis reitatis labe Prio-
rem immunem fuisse , tum cum Episcopi praescriptionibus
executionem dare renuit, quibus ipsi mandabatur, ut sodalitii
electiones protraherentur. Hoc siquidem pii sodalitii exclu-
sivae competentiae esse affirmat, cum de re agatur, quae
eiusdem sodalitii intimam et rectam agendi rationem re-
spicit.

Relate vero ad electionem in fratrem Eleucadii Natali
eam, ob ipsius qualitates atque aetatem , invalidam fuisse
arbitratur.

Invalidam quidem praeprimis fuisse ob viri qualitates,
guia sodalitii regulae in capite |l praescribunt inter Confra-
tres eos tantummodo recipiendos esse, qui ob gradus condi-
tionem vel vitae genus spectabiles sint. Porro carcerarti
qualitas, etiam in eo, qui hoc officium sancte exercet, quan-
dam levem notam relinquit, quae nullo annorum fluxu un-
guam deletur.

Invalidam deinde electionem fuisse urget ob aetatem, quia
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Eleucadius Natali 55 annos a statutis praescriptos iam supe-
raverat, tum cum inter Confratres adscriptus fuerat.

Verumtamen aliam quoque nullitatis rationem patronus
in eo reperit, quod scilicet in Eleucadii Natali electione ob-
servata haud fuerunt, quae Regula in capite lii circa Con-
fratrum electionem statuit.

Sane Regula in dicto capite exigit, ut inter Fratres ad-
scribendis sodalitii Priorem praeprimis adeat, ut ab ipso mo-
neatur de iis omnibus, quae observare debet: ut supplicem
libellum deinde porrigat, in quo nomen, cognomen atque
patria postulantis describantur, et insuper fratris oblati no-
men significetur, cui ipse notus est ; ut Novitiorum magister
de ipsius qualitatibus inquirat ac in Consilio secreto pru-
denter referat. Quod s habitae informationes favorabiles
sunt, dictus supplex libellus tribus diebus festivis in choro
publicetur, ad hoc ut Confratres, si impedimentum aliquod
adesse cognoscant, de eo Priorem secreto admonere valeant. -
Hisce omnibus peractis, inter Fratres connumerabitur, quo-
ties in Consilio tam secreto, quam generali suffragiorum
pluralitatem obtinuerit -.

lamvero patronus inquit huiusmodi praescriptiones in
Eleucadii Natali electione observatas haud fuisse; quando-
quidem ipsius supplex libellus occulte lectus fuit. Unde con-
cludit , ipsius electionem, utpote ex improviso et per vim
peractam, nullam, invalidam et quovis firmitatis robore de-
stitutam renunciandam esse, sive eius substantia, sive forma
inspiciatur.

Quod de Natali electionis nullitate dictum fuit, idipsum
de Curiae episcopalis decreto diei 3 lulii 1882 asserendum
esse urget; tum quia absque partis contradictorio editum
fuit, tum quia etiam hoc decreto sodalitatis statuta correcta
fuerunt.

Probat praeprimis decretum nullum fuisse utpote absgue
contradictorio prolatum, quia iuxta communem |)D. senten-
tiam iudicium circa fratrum elegibilitatis vel inelesibilitatJs
controversias veri pocessus normis proferendum est, Bassi
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De Sodalitiis quaest. IV, n. 6, Franc. De Cathedra! cap. 27;
Cortial. decis. 143, n. 24 aliique.

Ipsius nullitatem secundo loco evincit ex eo, quod per
ipsum sodalitii statuta correcta fuerunt, quae utpote ab ipsa
S. Sede iam approbata, Episcopus corrigere non poterat ; ceu
tradunt Bassi op. cit. cap. |V; Ferraris voc. Confraternitas.

Verum, dato etiam quod speculative loquendo, sit in Epi-
scopi potestate statuta a S. Sede approbata corrigere, in the-
mate haud potuisse contendit, quia Episcopus occasionem
corrigendi statuta a casu particulari arripuit: quod unius
Summi Pontificis proprium est.

Quod si citatum diel 3 lulii decretum vim non habebat
electionem Natali confirmandi, eo minus hanc vim inesse
subdit resolutionibus Consilii tum secreti diei 27 Decem-
bris 1879, tum generalis diei sequentis; quandoquidem hu-
iusmodi resolutionibus statutis derogatum est. Quod sodalitii
Regulae contrarium est, quae in Cap. XVIII Officialibus, Con-
silium secretum constituentibus, prohibet, quominus aliquid
praecipiant, quod eidem Regulae adversetur; et praeterea
praescribit, ut modificationes in tribus Consiliis secretis ap-
probatae sint et in uno generali confirmatae, ad hoc ut vim
habeant.

Constito autem in facto quod Eleucadius Natali in fratrem
legitime cooptatus haud fuerit, patronus existimat ab Epi-
scopali Curia frustra et iniuria questus moveri, ex eo quod
eiusdem Natali nomen ab albo sodalium deletum fuerit.

Tandem patronus pro aris et foc s sustinet sententiam
Curiae asculanae nullam recensendam esse pro ea parte, qua
electio officialium, die 10 lunii 1883 peracta, invalida de-
claratur ; siquidem, iuxta sententiam haud intimae notae Do-
ctorum, approbatio huiusmodi electionis ex parte auctoritatis
dioecesanae non modo non est necessaria, sed positive exclu-
ditur; de Luca disc. 31, n. 21; Bassi loc. cir. etc.

Hisce tum in facto, tum in iure perpensis, patronus po-
stulat ut S. 11. C. decernat:

1. Sodalitium SSmi Cordis lesu in Urbe Asculana ere-
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ctum ab auctoritate dioecesana independens esse, tam in-ne-
gotiis sodalitii intimis et propriis pertractandis, quam in fra-
tribus et officidibus eligendis.

2. Eidem sodalitio facultatem competere iura exercendi
et opera a Constitutionibus statuta explendi, quin auctoritas
ecclesiastica sese opponere valeat.

3. Curiae Episcopali potestatem haud competere impe-
diendi, quominus sodalitium iura exequatur, et munera so-
dalitio inhaerentia adimpleat; et eidem Curiae ius tantum
inesse, iuxta allegatas Constitutiones, iurisdictionem exer-
cendi in rebus religiosis, vel quae legata pia pertingunt.

4. Agendi rationem Prioris Formica Constitutionibus
conformem fuisse, in iis omnibus quae egit tam relate ad
sodalitium et Confratres, quam relate ad auctoritatem eccle-
siasticam ; et resolutiones in Consiliis captas legitimas et
regulares fuisse.

5. Legitimas et validas pariter fuisse electionem in Prio-
rem Confratris Aloisii Odoardi et Officialium, quae die 10
lunii 1883 locum obtinuit, et resolutiones captas eo tempore,
guo ipse Odoardi sodalitio praeerat.

6. Recursus Curiae Episcopali Asculanae porrectos in-
iustos fuisse; et illegitimas habendas esse praescriptiones,
inhibitoria et mandata eiusdem Curiae contra sodalitatis mo-
deratores et in praeiudicium ipsius sodalitatis editas.

7. Eleucadium Natali incapacem esse, ut inter Confratres
sodalitatis SSmi Cordis lesu adscribatur.

8. -Tandem Curiae Episcopali Asculanae onus incumbere
damna et expensas omnes persolvendi.

QUAE QUATUOR CONFRATRIBUS ADVERSANTUR. Favore Cu-
riae Episcopalis perpensum fuit, quod Episcopus Asculanus
Leonardi, Confraternitatem SSmi Cordis lesu erigendo iuxta
Constit, fel. rec. Clementis VIII quae incipit «Quaecumque*,
sibi et suis successoribus ius reservavit statuta approbandi,
Officides confirmandi ; et insuper iura omnia tum episcopalia
tum parochialia sarta tecta esse voluit.

Animadversum praeterea fuit quod Episcopus Confrater-
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nitatem asculanam Archiconfraternitati Urbis Romae aggre-
gando, in vigorem revocavit id quod in superius citato ere-
ctionis decreto statuerat, praescribens quod, in reliquis, Con-
fraternitas statutis se subiiceret pro Ven. Archiconfraternitate
Urbis Romae tunc approbatis.

Ex quo sequitur, quod totum illud quod Cardinalis Vi-
carius in decreto erectionis Archiconfraternitatis almae Urbis
suae auctoritati ordinariae reservaverat, reservatum intelli-
gebatur Episcopo asculano relate ad Confraternitatem Asculi
institutam.

lamvero, cum ex facto constet quod Cardinalis Vicarius
suo erectionis decreto, sibi ius reservaverit Archiconfraterni-
tatis Romanae statuta, si opus esset, in melius mutandi,
reformandi, ampliandi etc., et praeterea decreverit, ut prae-
dicta Archiconfraternitas ipsius visitationi ac iurisdictioni
ordinariae et suorum successorum in perpetuum omnino subia-
ceret; sponte sua fluit haec eadem iura Asculanis Episcopis
pro tempore reservata esse debere.

Ideoque actuali Episcopo Asculano ius competere statuta
suae Confraternitatis, quoties necessitas et utilitas id exi-
gat, in melius mutandi, reformandi, ampliandi etc., nec
non ipsam Confraternitatem visitationi ac suae iurisdictioni
ordinariae subiiciendi.

Nec diversam esse doctrinam H. S. C. quae in pluribus
resolutionibus tradidit, quod « Episcopus potest visitare Con-
> fraternitates cum usu saccorum nhon solum in propriis ora-
» torus, sed etiam in regularium ecclesiis, in his quae re-
» spiciunt administrationem et adimplementum onerum, vel
» relationem habent ad Confratres. »

Porro in praesenti casu cum controversia inter Confra-
tres exorta esset, Episcopus e re sua esse duxit eam, obtrun-
care, declarando validam fuisse Fratris electionem, qui suffra-
giorum pluralitate in Consilio tam secreto, quam generali,
ad normam Confraternitatis Constit-.tionum, idoneus renun-
ciatio fuerat.

Hinc decretum diei 3 lulii 1882 nihil aliud fuisse quam

Acta, Tom. XXII. fase. CCLIV. S
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actum iurisdictionis ordinariae quo Episcopus, contra paucos
Fratres rebelles, in pleno firmitatis robore manuteneri voluit
Confraternitatis statuta, quae in Cap. 3 mandant, ut in fra-
trem cooptetur vir ille, qui in ambobus Consiliis suffragio-
rum pluralitatem obtinuerit.

Quin obiicere iuvet, iuxta statuta, Eleucadium Natali in
fratrem recipi non potuisse tam ob carcerarli officium, quod
antea exercuerat, quam ex eo quod 55 annos iam supera-
verat. Huic siquidem difficultati occurri posse videtur, ani-
madvertendo non ad singulos Confratres, sed ad auctoritatem
ecclesiasticam et ad Consilia tum secreta, tum generalia ius
spectare, iudicium ferendi super significatione quae statutis
tribui debet.

Cum itaque tam auctoritas ecclesiastica, quam ambo Con-
silia Eleucadium Natali eligi posse declaraverint ; ceteris Con-
fratribus nihil aliud superesse, quam ut ipsum in fratrem
reciperent ; idque in obsequium tum praedictae auctoritatis,
tum regularum, quae obedientiam, humilitatem, silentium
et paupertatem a Confratribus omnibus exigunt.

Quod si statuta requirunt in fratres recipiendos esse, qui
ob gradus et ministerii qualitatem praestantes sunt; id in-
telligendum esse de tempore quo admittuntur, vel quo Con-
fratres adhuc sunt, quin respectus ad praeteritum habeatur ;
guandoquidem in statutis de huiusmodi tempore mentio
nulla fit.

Quod statuta, quoad hunc punctum, aliter accipienda haud
sint, ideoque Eleucadium Natali iure electum fuisse, confir-
mant epistolae tum Principis Chigi, tum Rmi Paulini Car-
lucci , ambo Ven. Archiconfraternitatis SSmi Cordis lesu
Urbis Romae priores, qui ad rem sciscitati, responsum pro
validitate electionis dederunt, addentes poenas contra rebelles
a statutis praescriptas adhibendas quogue esse.

Quo vero ad alteram difficultatem ab aetate deductam
observatum fuit, hanc regulis praefixam haud fuisse, quae ab
Episcopo Leonardi approbatae fuerunt; sed posterius statu-
tam fuisse in quibusdam statutorum mutationibus a Romana
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Archiconfraternitate peractis, quae, saltem pro hac parte, ab
Episcopo Asculano approbatae haud fuisse videntur : siquidem
plures alii, etsi annos 55 praetergressi essent, admissi, fue-
runt, quin aliqua adnotatio vel oppositio ad rem facta fuisset.

Relate ad Archiepiscopi Firmani sententiam , hanc iu-
stam fuisse etiam pro ea parte, qua a censura et suspen-
sione fratres Cantalamessa, comes Saladini, et Ferrari ab-
soluti fuerunt, ex facto probatum videtur, quod ii, contra
ea quae praescribuntur in statutis ad Caput XIX, absque
praevia monitione , et ratione sufficienti suspensi fuerunt.
Idgue manifestum erumpit ex dictis quatuor Confratrum pa-
troni, qui datae suspensionis poenae hanc adducit rationem,
scilicet quod ii auctoritati ecclesiasticae contra Priorem et
Fratres Priori adhaerentes recursum porrexerant.

Tandem quod Episcopus ius habeat confirmandi officiales,
nullatenus dubitare sinit decretum, quo Episcopus Leonardi
Confraternitatem erexit, ubi ad rem haec leguntur:. .. ac
officielles a Nobis ac successoribus Nostris con firmana'os.

Idipsum confirmatur a S. C. C quae in Asculana diel 3
Maii 1725, dubio « An liceat Brno Episcopo removere offi-
ciales et ministros a Confratribus electos, quatenus non sint
idonel et gra.ves exceptiones patiantur » respondere censuit :
Affirmative.

Hinc nulla esse videntur Consilia omnia sive secreta,
sive generalia a die 26 Augusti 1882 habita; nec non ele-
ctio in priorem Marchionis A. Odoardi, ceu a sententia Cu-
riae Archiepiscopalis definitum fuit.

Ex dictis pariter consequi Archiepiscopalem sententiam
confirmandam esse etiam pro ea parte, qua decretum fuit ut
frater Formica ab Albo sodalium deleretur.

Hisce pro utraque parte expositis, Emi Patres rogati
fuerunt ut dirimere dignarentur sequens

Dubium

An et quomodo sententia Curiae Archiepiscopalis Fir-
manae confirmanda vel infirmanda sit in casu.
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REsoLuTio. Sacra Congregatio BE. et RR. in plenario
conventu diei 27 lulii 1888 rescriptum edidit : Ad mentem:
et mens erat, quod -Archiepiscopus Firmanus una cum A-
sculano Episcopo , utpote de personis interesse habentibus
ac de controversia instructi, rem pacifice componere curarent.

Conaminibus in irritum cessis Archiepiscopus Firmanus
et Asculanus Episcopus schema conciliationis et responsum
negativum Confratrum, seu melius Prioris Odoardi ad H. S. C,
remiserunt.

Quibus acceptis, sub die 21 Decembris anni 1888 con-
troversia in plenario Emorum Patrum conventu, sub dubio
superius excripto, denuo proposita fuit. Et Emi Patres, spe
freti quod res de bono et aequo componi posset, rescribere
censuerunt : Dilata et ad mentem: mens est: Archiepiscopus
firmanus actoribus indicet, ut in termino 10 dierum schema
conciliationis tam ab Ipso quam ab Episcopo asculano pro-
positum pure et simpliciter acceptum habeant. Et casu quo
Confratres obtemperare recusent, S. Congregatio causam in
statu et terminis reproponet, et sententiam ad normam iuris
pronuntiabit.

Verum , cum hac quoque vice Archiepiscopi conamina
optatum exitum obtinere haud potuissent, causa iterum, sub
dubio super enunciato, sapientissimo Emorum Patrum iudicio
proposita fuit.

rREsoLuTio. S. Congregatio EE. et RR. omnibus mature
perpensis, sub die 15 Martii 1889 propositum dubium se-
guenti responso dimittere censuit: Sententiam Curiae ar-
civiepyiscopalis firmanae esse confirmandam et amplius.

EX quisus coLLices: |. Extensionem iurisdictionis quam
Episcopus super sodalitiis suae Dioecesis exercet, ex decreto
institutionis seu erectionis dimetiendam esse.

1. Nihilominus ex iure facultatem ipsi competere eadem
sodalitia visitandi non solum in propriis oratoriis, sed etiam
in regularium ecclesiis, in his quae respiciunt administratio-
nem et adimplementum onerum, vel relationem habent ad
Confratres.
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[11. Ipsi ius cmoque inesse removendi Officiales et Mini-
stros a Confratribus electos, quatenus non sint idonei et
graves exceptiones patiantur.

IV. In themate sententia Curiae archiepiscopalis firma-
nae in omnibus confirmata fuisse videtur, quia Episcopus
asculanus, in actu erectionis Confraternitatis, omnia iura
sibi reservavit, quae Cardinalis Vicarius relate ad Archicon-
fraternitatem SSmi Cordis lesu Urbis Romae habet, cui Con-
fraternitas Asculana aggregata est.

V. Huiusmodi vero iura consistere in facultate statuta
in melius mutandi, reformandi, ampliandi, et ipsam Archi-
confraternitatem suae ordinariae visitationi ac iurisdictioni
et suorum successorum in perpetuum subiiciendi.

EX 8. CONGREG. INDULGENTIARUM

ORATIO ORAZIONE
AD SANCTUM |IOSEPHUM A SAN GIUSEPPE
Ad te, beate I10SEPH , in tri- A te, 0 beato GIUSEPPE, strett
bulatllone nostra confugimus, at- dalla tribolazione ricorriamo, e fi-
que, implorato Sponsae tuae san- duciosi invochiamo il tuo patroci-

ctissimae auxilio, patrocinium
qguoque tuum fidenter exposui-
mus. Per eam, quaesumus, quae
te cum immaculata Virgine Dei
Genitrice coniunxit, caritatem, Ccarita,
perque paternum , quo Puerum lata Vergine Madre di Dio, e per
lesum amplexus es, amorem, sup- l'amore paterno che portasti al
plices deprecamur, ut ad haeredi- fanciullo Gesl, riguarda, te ne
tatem, quam lesus Christus ac- preghiamo, con occhio benigno la
quisivit sanguine suo, benignius cara eredita che Gesli Cristo aequi-

nio dopo quello della tua Santis
sma Sposa.

Deh per quel sacro vincolo di
che ti strinse all'lmmaco-
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respicias, ac necessitatibus no-
stris tua virtute et ope succurras.

Tuere, o Custos providentis-
sime divinae Familiae, lesu Chri-
sti sobolem electam ; prohibe a
nobis, amantissime Pater, omnem
errorum ac corruptelarum luem,
propitius nobis, sospitator for-
tissime, in hoc cum potestate
tenebrarum certamine e caelo
adesto ; et sicut olim Puerum le-
sum e summo eripuisti vitae dis-
crimine, ita nunc Ecclesiam san-
ctam Dei ab hostilibus insidiis
atque ab omni adversitate defen-
de: nosque singulos perpetuo tege
patrocinio, ut ad tui exemplar et
ope tua suffulti, sancte vivere,
pie emori, sempiternamque in
caelis beatitudinem assequi pos-
simus. — Amen.

EX S. C. INDULGENTIARUM

sto col suo sangue, e col tuo potere
ed aiuto sowieni ai nostri bisogni.

Proteggi, o provido Custode della
divina Famiglia, I'eletta prole di'

Gesu Cristo; cessa da noi, o Padre
amantissmo, cotesta peste di errori
e di vizii, che ammorba il mondo;

Ci assigti propizio dal cielo in que
sta lotta col potere delle tenebre, o
nostro fortissimo Protettore; e come
un tempo campasti dalla morte la
minacciata vita del pargoletto Gesu,,
cosi ora difendi la santa Chiesa
di Dio dalle ostili insidie e da ogni
awersita: e stendi ognora sopra
ciascun di noi il tuo patrocinio,
acciocché a tuo esempio, e merce
il tuo soccorso, possiamo Virtuosa-
mente vivere, piamente morire, €
conseguire l'eterna  beatitudine in
cidlo. E cosi sa.

Qui per mensem octobrem in recitatione publica Rosarii ora-
tionem supra scriptam adiunxerint, iis Sanctissimus D. N. Leo

PP. XIllI

indulgentiam septem annorum totidemque quadragena-

rum benigne concedit. (Epist. Encycl. Quamguam pluries, die 15

Augusti 1889). (1)

(1) Adest hae? epistola hoc Vol. XXII, 65.
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In qua plura referuntur Decreta S. Rituum Congregationis.

RUTHENEN.

Inter Dubia a Rmo Episcopo
Ruthenen. Sacrae Rituum Congre-
gationi novissime proposita, quo-
rum aliqua utpote iam alias reso-
luta praeter missa fuerunt, insequen-
tia habebantur, nimirum:

Dubium |. Quaenam sub nomi-
ne Dominicae infra Octavam ve-
niunt ex duabus Dominicis, quarum
una, idest die ipso Festi habentis
Octavam, altera in die Octava? Et
quatenus neutra ex iis habenda sit
pro vera et propria Dominica infra
Octavam, quot Orationes, et qualis
Praefatio eisdem Missae de Domi-
nica erunt assignandae, cum in ali-
quibus Ecclesiis Regularium vi pro-
priae Rubricae aut ex concessione
Apostolica Conventualis celebratur
praefata Missa de Dominica, prae-
ter alteram conventualem de Festo
aut de die Octavae?

Dubium II. Num in Misa con-
ventuali de feriis Quadragesimae,
vel de Vigilia, aut Quatuor tem-
porum, aut Rogationum etc. quae
in Ecclesiis Cathedralibus et Regu-
larium celebratur post Nonam, oc-
current" Festo saltem adiungi possit
et debeat |°. collecta imperata pro
vivis ex. gr. Ecclesiae, vel pro

0-i>0|$"go<.0—-——

Papa, etiam in casu festi |. Classis?
2°. Collecta pro Defuncto sive im-
perata, sive ad libitum etiam Sa-
cerdotis celebrantis, ita ut iisin ca-
sibus attendatur solummodo quali-
tati Missae, minimevero ad ritum
festivitatis diei?

Dubium IIl. luxta Decretum Sa-
crae Rituum Congregationis diei 13
Augusti 1701 in una Ordinis Ere-
mitarum s. Augustini, qui priva-
tim celebrat de Simplici vel reassu-
mit Missam Dominicae praecedentis
in Feria secunda vel prima die
mensis non impedita, tenetur ne
dicere secundam Orationem Fide-
lium tam in Missa Conventuali quam
in ceteris privatis haud exceptis
Misss de Feria aut de Vigilia?

Dubium IV. Utrum Collecta pro
particulari defuncto imperata ab
Ordinario ex. gr. pro Papa aut Epi-
scopo defuncto, maiori gaudeat pri-
vilegio, ac Collecta pro defuncto,
quae ad libitum celebrantis per mit-
titur in Misss privatis ad mentem
Decreti diei t Decembris 1864 in
una Ord. Canonicorum Regularium
Lateranen. N. 6, ita ut Collecta im-
perata dicenda sit etiam in Missa
conventuali iis saltem diebus qui-
bus vi praelaudati Decreti Collecta
funeralis permittitur ad libitum in
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Misss privatis et etiam in quacum-
que Missa pro vivis quae plures
aut duas saltem ex se Orationes ad-
mittat?

Sacra vero Rituum Congregatio,
referente infrascripto Secretario,
hisce Dubiis accurato examine per-
pensis, post auditam sententiam al-
terius ex Apostolicarum Caeremo-
niarum Magistris, sic declarare cen-
suit :

Ad L Quoad primam partem,
neutri convenire; quoad secun-
dam, ut in Missali cum Praefatione
de Trinitate.

Ad Il. Affirmative ad utramque
partem.

Ad [11. Affirmative.

Ad V. Affirmative.

Atque ita declaravit, ac rescrip-
sit. Die 25 Augusti 1882.

VICARIATUS APOSTOLICI
BOMBEYI5N. SEPTENTRIONALIS.

In Vicariatu Apostolico Bombe-
yen: Septentrionali nonnulli Mis
sionarii curam parochialem exer-
cent in pluribus simul Oppidis valde
dissitis, in quorum uno tantum re-
gulariter resident. In aliquibus il-
lis locis Ecclesiae benedictae ha-
bentur, ad quas christianae Com-
munitates tamquam lot Parochiae
pertinent. Quum Dubium exinde
ortum sit: utrum Missionarius plu-
ribus illis Ecclesiis adscriptus, dum
in una tantum proprie residet, te-
neatur ad celebrandum « officium
Titularium omnium illarum Ec-

clesiarum, idque sub ritu duplici
I. classis cum octava? hodiernus
Rmus Vicarius Apostolicus huius-
modi dubii declarationem a S.R. C.
humillime expetivit. Et Sacra ea-
dem Congregatio, ad relationem
subscripti Secretarii, exquisito an-
tea voto alterius ex Apostolicarum
Caeremoniarum Magistris, re accu-
rate perpensa sSic rescribere rata
est : Negative, attentis peculiaribus
circumstantiis, sed tantum Eccle-
siae, apud quam residere solet, vel
digniori. Atque ita rescripsit. Die
25 Augusti 1882.

ARGENTINEN.

Rme uti Frater, exponens A. T.
in plerisque Germaniae Dioecesibus
decisiones Sacrae Apostolicae Sedis
circa approbationem Litaniarum ab
Ordinariis, speciatim Monitum Sa-
crae huius Rituum Congregationis
sub die 16 lunii 1880 latum variis
diversisque interpretationibus ex-
plicari, ab eadem Sacra Congrega-
tione nonnullis propositis quaestio-
nibus seu dubiis authenticam hac
super re declarationem expetivit.
Sacra porro Rituum Congregatio
propositis ab ipsa A. T. quaestio-
nibus accurate expensis, in sequenti
unico responso satisfaciendum du-
xit, videlicet : Monitum de quo agi-
tur, respicere Litanias in liturgicis
et publicis Functionibus recitandas;
posse vero immo teneri Ordinarios
alias, seu novas Litanias examinare,
et quatenus expedire iudicaverint
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approbare; at nonnisi pro privata
atque extraliturgica recitatione.
Romae die 29 Octobris 1882.
Rmo Dno uti Fratri Episcopo
Argentinen.

ADIAGEN.

Quum a S. Rituum Congrega-
tione Rmus D. Paulus Matthaeus de
la Festa Episcopus Adiacen. decla-
rari petierit: An tolerari possit Ca-
nonicos quoscumque sive in Cathe-
drali sivein aliis Ecclesiis uti, iuxta

in administratione Sa-
cramentorum, in benedictione do-
morum, quae fit in Sabbato Sancto,
nec non in aliis benedictionibus,
processionibus, et associationibus
funerum gallice convois funébres?

Sacra eadem Congregatio ad re-
lationem infrascripti Secretarii
dita sententia alterius ex Apostoli-
carum Caeremoniarum Magistris, sic

M ozzettam

au-

declarare rata est: Negative iuxta
Decreta praesertim in Valentinen,
die 23 Maii 1836 (1): in Ambianen.

31 Augusti 1867 (2) et in Viterbien.

veter em Dioeceseos consuetudinem,
Rochetto, Mozzetta, et Stola supra

die 23 Maii 1846 (3). Atque ita de-

claravit. Die 25 Septembris 1882.

(1) VALENTINEN. Sacerc'oi Spiritus Gustavus louve Canonicus, et Eleemosy-
narius Episcopi Valentinensis quaerit 1. Utrum teneatur ferre super habitu chorali
Stolam, quando assistentiam praestat Episcopo, dum in Oratorio privato, aut alibi
Missam ce'ebrat: in hypothesi vero negativa, quaerit 2. Utrum sibi liceat, absque
violatione Rubricarum, Stolam ferre in casibus supradictis? Et Sacra Rituum
Congregatio in ordinario Coetu ad Vaticanum hodierna die coadunata, ad relatio-
nem subsignati Secretarii . respondendum censuit.

Ad 1. « Negative. »

Ad 2. « Obstant Decreta. » Die 12. Mart. 1836.

(2) AMBIANEN. relata fuit Vol. 1V. Acta s. Sedis pag. 62.

(3) VITERBIEN. Etsi in Litteris Apostolicis in forma Brevis expeditis a sa.
me. Benedicto Papa XIV. usque ab anno 17-10. Capitulo, seu Canonicorum Colle-
gio Parochialis Ecclesiae Civitatis Vetrallae intra fines Dioecesis Viterbien. indul-
tum fuerit, ut Canonici ipsi in ecclesiasticis Functionibus intra propriam Ecclesiam,
et dum collegialiter incedunt, licite ac libere gestare valeant Rochettum cum suis
manicis, et Mozzettam violacei «oloiis; attamen decursu temporis in huiusmodi
Insignium usu nonnulli iirepsare abusus, queis ut occurratur aliqui ex memoratae
Collegiatae Parochialis Ecclesiae Canonici Sacrorum Rituum Congregationi sequentia
Dubia enodanda proposuere , nimirum:

1. An, ea stante in Bulla Benelieti XI1V. verborum clausula, Bum collegia-
liter incedunt, Archipresbyter Vetrallensis, aut quisquam ex Canonicis seiunctus
a Collegio, et separatim agens tam intra Collegiatam Ecclesiam, quam extra, Ro-
chetti , et Mozzettae usu gaudeat ?

2. An eo gaudere Archipresbyter unus putandus sit, ex ro grol primus est
inter aequales, non obstante quod Bulla mentionen eius rei singularis nullam faciat?

3. An Archipresbyter, vel Canonicus in genere Sacramenta Poenitentiae, Eu-
charistiae, aliague administratnrus, tam in Ecclesia Collegiata, quam extra induere
sibi possit Choralia Insignia praedicta, desuper imposita Stola? et, quatenus ne-
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Anno 1851 a S. Sede conces-
sum fuit universo Hiberniae Regno
Officium Puritatis Beatae Mariae Vir-
ginis sub ritu duplici maiori, reco-
lendum Dominica prima post Ka-
lendas Maii impedita, officio
duplici. Quum vero dubitetur an
Festum hoc considerandum sit tam-
quam Festum occurrens, adeoque
celebrandum infra Octavam Corpo-

non

gative, an Superpelliceo, et Stola tantum
omnium perfunctione rite uti teneatur?

X 1.

ris Ghridsli, si eo tempore occurrat
prima Dominica, potius quam tam-
quam Festum translatum, ideoque
post Octavam transferendum; Emus
et Rmus D. Card. Eduardus Mac-
Cabe Archiepiscopus Dublinen. a
Sacra R. C. huiusmodi Dubii decla-
rationem expetivit,

Sacra porro Rituum Congrega-
infrascripti  Se-
cretarii, audita sententia alterius ex
Apostolicarum Caeremoniarum Ma

tio ad relationem

in Sacramentorum, et Sacramentalium

4. An forsan uni Archipresbytero propter personam, quam gerit Parochi, liceat
Rochetto, Mozzetta, et Stola induto Sacramenta in Paroecia sua administrare?

5. An uti valeat ea Veste 'in benedictione domorum, quae fit in Sabbato Sancto ?

6. An in associatione funeris sive in sua, sive in aliena Paroecia?

7. An in associatione funeris una cum
8. An in publicis Supplicationibus,
Capitulo incedit?

toto Collegio Canonicorum ?
guum Archipresbyter coniunctim cum

9. An habitus ullus sit, qui rite competat Archipresbytero, si adstat benedi-

ctioni Matrimonii, quod administrat alius
sit Rochettum, Mozzetta, et Stola?
10. An Archipresbyter vel Canonicus

Sacerdos ab eo deputatus, et in casu an

rite adhibeat choralia Insignia, et de-

super impositam S;olam in Concione, et quatenus negative, an uti possit Rochetto,

Superpelliceo et Stola?

Et Sacra eadem Congregatio ad Vaticanum subsignata die in ordinario Coetu
coadunata, referente me subscripto Secretario, omnibus maturo examine perpensis,

iuxta alias Decreta respondendum censuit.

Ad 1. K Posse intra Collegiatam, extra illam non posse. >?

cum Rochetto et Superpelliceo. »

Ad 2. « Negative. »

Ad 3. u Negative, et servandum Decretum alias editum. »
Ad 4. « Negative, sed tantum in casu

Ad 5. u Negative. »

Ad 6. « Negative. »

Ad 7. « Affirmative, si incedat sine Stola. »

Ad 8 « Ut ad proximum. >

Ad 9. « Semper in casu sine Stola, et

tantum. »

cum habitu chorali in propria Ecclesia

Ad 10. u Negative ad primam partem: Affirmative ad secundam, si adsit

consuetudo. »

Atque ita rescripsit , servarique mandavit.

Die 23 Maii 1846.



gistris, declarare rata est: Festum
in casu considerandum tamquam
occurrens. Atque ita declaravit. Die
25 Septembris 1882.

NIVERNEN.

Rmus D. Stephanus Antonius
Alfridus Lelong Episcopus Niver-
nen. divini cultus decorem, et sa-
crae liturgiae exactiorem observan-
tiam promovere satagens, nonnulla
animadvertit, quae Sacrae Rituum
Congregationi exponenda duxit ad
opportunas solutiones concessiones-
que obtinendas, videlicet:

I. Ex quadam ordinatione ab
uno e suis Praedecessoribus edita,
nec non et alicuius Indulti minus
recta interpretatione, quindecim ab
hinc annis invaluit usus solemnio-
res SSmi Eucharistiae Sacramenti
Expositiones inchoandi Missae le-
ctae celebratione, Missamque sole-
mnem aut cantatam postea coram
SSmo Sacramento iam exposito ce-
lebrandi, eo nimirum fine, ut nu-
merosiores huic secundae Missae
tardioribus horis celebratae Fideles
adesse valeant.

Postulavit itaque idem Rmus E-
piscopus iuxta votum proxime ha-
bitae suae Synodi, ut praxis expo-
Sta servari licite valeat, ut in una
De Nicaragua diei 27 Septembris
1864 saltem toleratum legitur.

II. In nonnullis Ecclesiis, aut
publicis Communitatum Oratoriis,
etsi deinceps Expositio tota nocte
sequenti perdurata sit, horis sero-
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tinis deponitur SSmum Eucharistiae
Sacramentum, ut solemnis benedi-
ctio Fidelibus confluentibus imper-
tiatur, iterumque exponitur usque
ad crastinam diem, qua minus so-
lemnis fit depositio ante vel post
Missam lectam. Hisce positis Rmus
Orator expetivit, ut talis consuetu-
do licite servari possit.

Sacra porro Rituum Congregatio
ad relationem infrascripti Secretarii,
exquisito antea voto alterius ex A-
postolicarum Caeremoniarum Magi-
stris hisce postulatis, sic rescriben-
dum rata est:

Ad |. Expositam consuetudi-
nem tolerari posse facto verbo cum
SSmo.

Ad Il. Negative.

Atque ita rescripsit. Die 25 Se-
ptembris 1882.

Facta itaque per eumdem Se-
cretarium relatione SSmo D. N.
Leoni Papae XIIl Rescripti Sacrae
ipsius Congregationis quoad primum
postulatum; Sanctitas Sua illius re-
solutionem approbare, et ratam ha-
bere dignata est die 28 eodem men-
se et anno.

)ix n.

CIVITATIS CASTELLI.

Rmus D. loseph Moreschi ho-
diernus Episcopus Civitatis Castelli,
quae sequuntur Sacrae Rituum Con-

gregationi humillime exposuit:
In Kalendario sibi commissae
Dioeceseos non iscribitur Festum

Titulare singularum Paroeciarum,
quae sunt numero 160 sub com-
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petenti ritu, ita ut non omnes Pa-
rochi exacte respectivum officium
persolvant, praesertim quoad Octa-
vam, haud transferendo Oflicium,
quod incidit tum in diem Festi,
tum in diem Octavae Titularis i-
psius. Insuper cum adsint plures
Paroeciae in eodem loco, Ecclesia
matrix praeter Titulare habet etiam
Festum Patroni, quod aliquibus in
locis celebratur sub duplici prae-
cepto. Sunt etiam aliquae Paroe-
ciae Civitates sive Oppida ut aiunt
Capoluoghi spectante extra Dioe-
cesim sita, paeculiari suo Patrono
praedita; et nonnullae ad duas di-
stinctas Civitates vel Oppida, immo
Fideles unius Paroeciae ad tres Ci-
vitates vel Oppida pertinent. Porro
harum neque Ecclesiarum Recto-
res umguam Festum sancti Patroni
extradioecesani, neque Fideles sub
duplici praecepto eadem celebra-
rmit.

Quibus expositis idem Rmus O-
rator insequentia postulata eidem
Sacrae Congregationi subiecit:

I. Quid agendum quoties Fe-
stum Titulare concurrat cum du-
plici primae classis aut cum Domi-
nica privilegiata vel Adventus, vel
Quadragesimae ?

Il. Quaeritur an in die Octava
Festi Titularis fieri tantum sufficiat
simplex Commemoratio Octavae, ne
Festum occurrens omitti debeat,
siquidem plurima habeantur Festa
in Kalendario Dioecesano inscripta?

Ill. An et quomodo transferri
possit Officium Festi die Sancti Ti-
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tulaiis, ob defectum Semidupli-
cium, ac Feriarum in Kalendario?

IV. Num in Ecclesia matrici tan-
tum, vel etiam in ceteris celebran-
dum sit Festum Patronale L ocorum?

Sacra vero Rituum Congregatio,
referente infrascripto Secretario,
auditoque voto alterius ex Aposto-
licarum Caeremoniarum Magistris,
omnibus rite expensis, sic rescri-
bendum censuit :

Ad 1. e lll. Satis provisum per
tabellam occurrentiae.

Ad H. Consulatur RubricaBre-
viarii de Octavis.

Ad 1V. Negative ad primam par-
tem: affirmative ad secundam, dum-
modo agatur de Patronis proprie
dictis, et in sensu liturgico; ac ser-
ventur Decreta.

Atque ita rescripsit. Die 25 Se-
ptembris 1882.

ANNECIEN.

Exoptans Rmus Aloisius Isoard
Episcopus Annecien. ut ea omnia
quae ad sacram liturgiam spectant
in sibi credita Dioecesi rite usque-
quaque peragantur, Sacram Rituum
Congregationem adivit ab ea inse-
quentium Dubiorum declarationem
humillime expostulans, videlicet:

Dubium |. Quum Expositio, et
Repositio SSmi  Sacramenti fit im-
mediate ante, et post Missam, seu
Officium, ita ut celebrans eiusque
ministri ab altari non recedant, li-
cetne retinere Conopoeum et alta-
ris paramenta coloris quem exigit
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Officium diei, praesertim cum non
ita facile sit ea tunc temporisim-
mutare ?

Dubium [l. Sacerdos extraneus
celebrans in Oratorio nec stricte pu-
blico, nec stricte privato, qualia
sunt Oratoria erecta in Seminariis,
Hospitalibus et Domibus religiosis,
quae ingressum non habent in pu-
blico, debetne quoad Missam, et
colorem Paramentorum sese gerere
eodem modo ac s celebraret in
Ecclesia, an potius non aliter ac si
celebraret in Oratorio stricte pri-
vato ?

Sacra vero eadem Congregatio,
exquisito voto alterius Apostolica-
rum Caeremoniarum Magistris, ad
relationem Secretarii S. C. R. pro-
positis Dubiis accurate perpensis sic
rescribendum censuit:

Ad I. Affirmative.

Ad Il. Debere se conformare
Kalendario Dioecesano, nisi Orato-
rium sit hac in re privilegiatum.

Atque ita rescripsit, declaravit.
Die 1 Decembris 1882.

POLICASTREN.

A Rmo D. losepho Maria Cione
Episcopo Policastren, insequentia
Dubia enodanda Sacrae Rituum Con-
gregationi proposita sunt, nimirum:

Quum in consecrandis altaribus
ex declaratione Sacrae Congrega-
tionis in una Sancti Flori diei 9.
Februarii 1807. Pontifex bina Cru-
cis signa dextero pollice oleo Ca
techumenorum inundo, facere de-

beat supra quinque partes a Pon-
tificali Romano praescriptas, quum-
que ab eodem Pontificali (ut de
Patenae et Calicis consecratione)
praecipiatur a Pontifice signandam
esse pollice sancto Chrismate per-
uncto patenam ab ora in oram, et
calicem a labio in labium, quae-
ritur :

Dubium I. In consecratione Pa-
tenae et Calicis debet ne Pontifex
pollice sancto Chrismate inuncto
binas cruces vel unam tantum si-
gnare super patenam et calicem,
interim dicens Consecretur et san-
ctificetur ?

Dubium Il. Et quatenus affir-
mative ad primam partem, possunt
ne haberi valide consecrati calices
cum patenis, super quibus unum
tantum crucis signum cum pollice
impressum fuit?

Dubium IIl. Et quatenus nega-
tive ad secundam, invalidae cen-
sendae ne sunt Sacrorum Ministro-
rum ordinationes, in quibus Cali-
ces cum patenis haud valide ut
supra consecrati adhibiti sunt?

Et Sacra eadem Congregatio ad
relationem infrascripti Secretarii,
auditaque sententia alterius ex Apo-
stolicarum  Caeremoniarum Magi-
stris, hisce Dubiis accurate per pen-
sis respondendum censuit:

Ad |. Affirmative ad |. partgm. ;
Negative ad 1.

Ad Il. Affirmative.

Ad Ill. Provisum in praecedenti.

Atque ita rescripsit. Die 1 De-
cembris 1882.
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CEPHALUDEN.

Hodiernus Superior Confrater-
nitatis a SSmo Crucifixo nuncupa-
tae in loco vulgo Lascaris existen-
tis infra fines Dioeceseos Cephalu-
den. Sacrae Rituum Congregationi
exposuit Confraternitatem sub ti-
tulo R. Mariae Virginis de Monte
Carmelo ibidem mense Aprili Anni
1881 fuisse institutam, ac deinde
mense Septembris eilusdem anni su-
pradictam quae a SSmo Crucifixo
nomen mutuatur. Quum nuper con-
tentio inter utramque orta sit quoad
praecedentiam in Processionibus ha-
bendam, quoniam haec postremo
a suo titulo, altera a prioritate in-
stitutionis huiusmodi praecedentiae
honorem sbi vindicat, ab ipsa Sa-
cra Congregatione idem superior
humillime percontatus est: cuinam
ex duabus praefatis sodalitatibus ius
spectet alteram praecedendi in sa-
cris Processionibus?

Sacra eadem Congregatio refe-
rente subscripto Secretario rerite
expensa, auditaque sententia Rmi
Episcopi Cephaluden, de informa-
tione, et voto requisiti, declaran-
dum censuit: Praecedentiam in casu
spectare ad Confraternitatem sub
titulo B. Mariae Virginis de Monte
Carmelo, et ita ut haec ante Cle-
rum in processionibus inceder e pos-
sit, prout iam ab Episcopo decre-
tum fuerat. Atque ita declaravit,
ac rescripsit. Die 1 Decembris
1882, e —

APPENDIX 1.

NESQUALIEN.

luxta Decreta Sacrae Rituum
Congregationis vetitum est in Exe-
quiis et Misss cantatis de Requie
nigro panno, et pallio eiusdem co-
loris ornare altare in quo asserva-
tur SSmum Eucharistiae Sacramen-
tum. Quum vero in nonnullislocis
Dioecesis Nesqualien. idem Sanctis-
simum Sacramentum asservetur vel
in maiori altari Ecclesiae, vel in
unico altari, aliis deficientibus, ho-
diernus eiusdem Dioeceseos Episco-
pus ab eadem Sacra Congregatione
exquisivit: Utrum prohibitio de qua
supra respiciat Altare, ubi asserva-
tur Sanctissimum Sacramentum ex-
tra tempus, quo illud exponitur, et
in Ecclesiis ubi huiusmodi Altare
maius vel unicum est?

Sacra porro Rituum Congrega-
tio, referente subscripto Secretario,
sic declarare censuit: In casu tum
sacri Tabernaculi Conopoeum, tum
Pallium Altaris esse debent violacei
coloris. Atque ita declaravit, ac re-
scripsit. Die 1 Decembris 1882.

ROMANA.

Quum in Collegiata et Parochiali
Ecclesia sub titulo Sanctorum Celsi
et luliani in Urbe die 22 lulii ce-
lebretur Festum S. Mariae Magda-
lenae Poenitentis ritu duplici ma-
iori ob insignem eius Reliquiam,
et subsequenti die 23 S. Liborii
Episcopi et Confessoris sub eodem



ritu duplici maiori pariter ob insi-
gnem ipsius Reliquiam; Rmus D.
loannes Baptista Annibali praefatae
Ecclesiae hodiernus Archipresbyter
a Sacra Rituum Congregatione se-
quentis Dubii declarationem humil-
lime exquisivit, nimirum: An Ve-
sperae diei 22 fieri debeant de an-
tecedente cum commemoratione
S. Liborii, vel potius de S. Liborio
cum commemoratione S. Mariae
Magdalenae ?

Sacra vero Rituum Congregatio,
audita sententia alterius ex Aposto-
licarum Caeremoniarum Magistris,
ad relationem infrascripti Secreta-
rii, re accurate perpensa, sic decer-
nere rata est: In casu Vesperas
esse dimidiandas iuxta Rubricam
tit. XI. de concurrentia Officii N. 2.
Atque ita decrevit. Die 1 Decem-
bris 1882.

VICENTINA.

Ab hodierno Rmo Episcopo Vi-
centino Sacrae Rituum Congrega-
tioni pro opportuna solutione duae
insequentes liturgicae quaestiones
propositae fuerunt, nimirum:

I. Cum etiam post Constitutio-
nem Pii Papae VII. Decet. Rom.
Pontif. 4 lulii 1823, S. Rit. Congr.
declaraverit posse servari immemo ¢
rabilem consuetudine® ut Canonico
solemniter celebranti assistat prae-
ter sacros ministros Diaconum et
Subdiaconum, unus Presbyter cum
pluviali ; dubitatur an hic presbyter
se gerere possit more Presbyteri
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assistentis Episcopo solemniter ce-
lebranti , prouti tradunt Bauldry
aliique veteres Rubricistae, an vero
debeat assistere dumtaxat ad li-
brum, prout absque pluviali et cum
super pelliceo tantum Rubricae Mis-
salis permittunt in ritu celebrandi
Missam Cap. VII. n. 11 et Cap. VIII
n. 8.?

Ratio dubitandi est, quia prae
dicta constitutione qguam cognosce-
re nequibant Bauldry, aliique ve-
teres Rubricistae, vetitum est om-
nino Canonicis adhibere ritus, et
caeremonias Episcoporum proprias
absque speciali Apostolicae Sedis
indulto non obstantibus quavis fir-
mitate roboratis consuetudinibus, et
quia usus Presbyteri assistentis ritu
pontificali est expresse interdictus
Canonicis n. 16 Decreti per prae-
dictam Constitutionem confirmati,
gquemadmodum interdictus est etiam
ipsis Protonotariis Apostolicis ad in-
star Participantium nuncupatis n. 15
Decreti per Constitutionem Pii Pa-
pae IX Apostolicae Sedis Officium
confirmati die 29 Augusti 1872.

II. An in prima Missa novi Sa-
cerdotis eamdem solemniter cele-
brantis assistere possit praeter Sa-
cros Ministros, ut supra, unus Pres-
byter cum Pluviali, non obstantibus
decretis Sacrae Rituum Congrega-
tionis ac praesertim Decreto diei
15 Martii 1721 in Pistorien, quo
huiusmodi abusus in Missa solemni
cuiuscumque simplicis Sacerdotis
omnino interdictus est. Ratio du-
bitandi est quia nonnulli conten-

*iX n.
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dunt id permitti recentiori Decreto
diei 11 Martii 1837 in Mathelicen.
quo (aiunt ipsi) prohibitae sunt tan-
tum aliquae actiones huius Presby-
teri assistentis cum pluviali novo
Sacerdoti, veluti aspersio aquae be-
nedictae ante Missam, gestatio stolae
subtus pluviale, ministratio patenae
ad fidelium Communionem, incen-
sano celebrantis facienda loco diaco-
ni etc. sed non est prohibita assisten-
tia ipsius Presbyteri cum Pluviali.

Sacra vero Rituum Congregatio,
exquisito voto alterius ex Aposto-
licarum Caeremoniarum Magistris,
referente infrascripto Secrelario,
sic declarare rata est:

Ad |. Negative ad primam par-
tem; ad secundam partem, ubi sit
consuetudo immemorabilis posse
cum pluviali assistere ad librum.

Ad IL Posse tolerari, dummodo
assistat tantum ad librum.

IX 1.

Atque ita declaravit ac rescripsit.
Die 1 Decembris 1882.

SOCIETATIS IESU.

Quum Rev. P. ioannes Maria
Cybeo e Societate lesu Missionarius
in Brasilia a S. Rituum Congrega-
tione postulaverit, ut sibi ceterisque
illius regionis Missionariis Palmas
benedicere liceret extra tempus Pa-
schale, quas fideles Missionariis tra-
dere solent benedicendas, idque
iuxta peculiarem formulam a se
propositam; Sacra eadem Congre-
gatio ad relationem subscripti Se-
cretarii his precibus ita annuendum
censuit, ut adhibeatur formula quae
in Appendice Ritualis Romani ad-
notatur pro benedictione cuiuscum-
que rei, seu ad omnia. Die 5 De-
cembris 1882.
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EX S. CONGREGATIONE CONCILII

BALNEORB&IBN.

COMMUTATIONIS VOLUNTATIS
ET ABSOLUTIONIS

Die 16 Februarii 1889.
Per summaria precum.

comPeENDIUM FAcTI. Sacerdos Dominicus Pacifici e loco
grotte S. Stefano supremis tabulis, quibus anno 1850 de-
cessit, bona sua haeredibus legavit, sub lege ne unquam ven-
derent, aut dividerent haereditatem suam; et cum onere
recitationis rosarii pro mortuis qualibet hebdomada in Ee
clesia paroeciali, et recitationis missae cum cantu quotan-
nis die 25 lulii in perpetuum in dicta Ecclesia.

Sex parva praediola, quae tunc valoris 6684 libellarum
aestimata sunt, haereditarium axem conflabant; sed, ut ait
Episcopus, unus ex his fundis, cuius pretium est circa libel-
la*. 500, transivit ad personam tertiam, titulo legati, a te-
statore ipso relicti. In cetera, anno 1883* successit fami-
lia Fulvi, quae oratrix adstat in causa, et exponit, se, quando
haereditatem adiit, magnum aes alienum in eam inscriptum
invenisse, aliasque molestias; ita ut opus fuerit, ut libera
redderetur, et vendere ex parte et lites agere; quo factum
est ut haereditas imminuta valde sit, et ad 3000 libellarum
reducta, ut referunt oratores; vel ad 5000 circiter, ut Or-
dinarius potius censet. Ait enim duo supersunt fundi pro hae-
redibus; quorum alter valoris L. 4111, 40, alter L. 949, 93.
Quae diversitas forte ex diversa aestimatione, hic catastali,
illic reali methodo facta derivare potest.

Oratores post haec narrant, se ideo ultimis hisce annis
ab onerum satisfactione abstinuisse, et hac de causa, cum
conscientiae stimulo angantur , postulant absolutionem de
praeterito tam super venditione quam super omissione pio-

Aeta, Tom. XXII. fase. CCLV. 9
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rum operum praescriptorum, ac praeterea reductionem one-
rum in futurum ad unam vel duas missas lectas.

Parochus loci rogatus respondit : congruum esse ut peti-
tioni annuatur, quum rosarium pro defunctis amplius recitari
non possit ex defectu Sacerdotum. Quod tamen non intelli-
gitur ; nam non deest in loco parochus, vel alius sacerdos
qui parvum hoc opus, aliquo stipendio certe auctam, singu-
lis secundis feriis exantlare possit.

Episcopus vero opinatur, quod ob sacerdotum inopiam,
illo in loco, concedatur commutatio rosarii pro mortuis et
missae cum cantu in aliquas missas lectas, quolibet anno
in perpetuum; hac tamen sub conditione, ut hoc onus im-
poneretur oratoribus in solidum.

Disceptatio Synoptica

Quin verba fierent de sanctissima lege quae iubet sartas
tectasque servari pias fidelium voluntates, et vicissim de po-
testate, quam habet Ecclesia eas in casibus necessitatis evi-
dentisque utilitatis commutandi, hoc unum in themate ani-
madversum fuit, ex vi maiori, bona legata esse imminuta.
Certum enim est, praediola ab initio legata sex fuisse, ex
quibus unum, ipso Episcopo testante, tertiae personae cessit,
cetera aeris alieni et litis causa divendita sunt; nec super-
esse oratoribus nisi duo; quae utrum 3000 libellarum, ut
oratores aiunt, vel potius 5000, ceu Episcopus autumat, ae-
stimentur non refert; cum ceteroquin constet, sortem esse
valde imminutam.

Porro aequitas suadet ut imminuantur onera, saltem ex
gratia, si redditus sint valde imminuti. « Siquidem, ut do-
cet Fagnanus in cap. Eoeparte n. 2 De const., fructus one-
ribus respondere debent >. Quod vel maxime obtinet, ubi
diminutio ob calamitates vel publica tributa, prout in casu
contigit, S. C. C. in Mazarien. Reduci, miss. 11 |lu-
lii 1846.

At nihilominus cum recitatio rosarii pro mortuis semel
in hebdomada, et annua celebratio unius missae solemnis adeo
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parvum onus sit, quod non videatur excedere vires super-
stantis haereditatis, remissum fuit EE. Patribus decernere
utrum preces viderentur gratia dignae.

Quibus adnotatis, quaesitum fuit quomodo essent preces
dimittendae.

REsoLUTIO. Sacra Cong. c. re visa sub die 16 Februa-
rii 1889 censuit respondere: Pro gratia absolutionis quoad
praeteritum, celebratis tribus missis; quoad futurum pro
gratia commutationis missae cum cantu in tres missas le
ctas, et recitationis parvae coronae in recitationem bis in
mense; libellis quingentis Episcopo datis* ab eodem caute
investiendis pro implemento legati in perpetuum, facto verbo
cum  SSmo.

—  ®>&7"g"h3M=A

NEAPOLITANA (1).
CONCURSUS

Die 4 Maii i389.
Sess. 24 cap. 18 De reform.

COMPENDIUM FACTI. Die 11 Octobris 1886 vacata, ex
morte, parochiali ecclesia S. Mariae Gratiarum in Monte
Sancto, eius 03Conomus curatus electus fuit sacerdos |oseph
Contarini, qui una simul cum sacerdotibus Adamo Oriente
et Salvatore Ciliberti ad concursum se obtulit, quod fuit
celebratum die 21 Martii 1887.

At loseph Contarini, eo quod homiliam in textu evan-
gelii non peregit iuxta schema doctrinae quod ad explanan-
dum illum Evangelii locum propositum fuerat, sed sub alio
respectu, nec approbationis nec reprobationis dignus est ha-
bitus, sed reiectus ab examinandorum albo. Ciliberti appro-
batus fuit; sed uniis Adam Oriente inter omnes concurren-
tes mansit electus.

(1) Confer quoad concursuum materiam Vol. VII, 340, 467 ; XI, 131 nota in
calce; X111, 119; XV, 370; XVII, 542, 597; XIX, 295.



132 NEAPOLITANA

Conquestus de hac re sacerdos Contarini, sed vagis pro-
missionibus diu pastus ac detentus, moras nexuit, nec ante
diem 27 Aprilis sequentis anni 1888 ad S. Sedem contra
malam examinatorum relationem appellavit.

Patronum sibi adlegit sacerdos Contarini, qui allegatio-
nem suam typis impressam rite exaravit. Huic accedunt duo
ab eomet Contarini confecta opuscula. Sed consultor omnia
quae ad rem pertinent, brevi ac dilucide exposuit, adeo ut
in eius voto eminenter contineantur ea ipsa quae Contarini
patronus in clientis favorem concinnavit.

Et ideo ex officio animadversum tantum fuit quod con-
tra actorem et pro curia et parocho investito facere videtur,
nempe appellationem a mala relatione examinatorum vel ab
irrationabili iudicio Episcopi intra decem dies proponi unice
posse. Ita quidem expresse Clemens Xl ap. lit. Quo paro-
chiales 10 lanuarii 1721, relatis et confirmatis a Benedicto
XIV ap. adiis lit. Cum illud: «. Peracto secundum hanc for-
mulam concursu, collataque ei qui magis idoneus ac dignior
iudicatus fuerit ecclesia parochiali, non admittitur appella-
tio aut a mala relatione examinatorum, aut ab irrationabili
iudicio Episcopi nisi intra 10 dies a die collationis inter-
ponatur. »

Porro appellatio sacerdotis Contarini diu post collationem
beneficii videtur interposita. Siquidem post annum et am-
plius ab examine peracto signata est.

Utrum tamen parcendum sit huic formae defectui, vel
ex causae iustitia, vel eo quod si moras nexuit Contarini,
nec formalem appellationem intra decendium interposuit, hoc
ideo evenit quia pastus fuerat spe, cito per aliam viam de-
cori ac iustitiae provisum iri, remissum fuit definire EE.
PP. discretioni aequitatique.

Disceptatio Synoptica.

VOTUM CONSULTORIS. Antequam cetera inspiciamus, ait
Consultor, duo hic inquirenda veniunt, scilicet 1. an revera
sit de essentia concursus ut conciuncula exaretur proposito
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evangelico textui accommodata, idque sub poena nullitatis con-
cursus? 2. an revera ad factum quod spectat, R. D. loseph
Contarini conciunculam non exaraverit iuxta propositum te-
xtum evangelicum?

Consultor ideo quaesivit: L An in concursibus ad vacan-
tes Ecclesias parochiales, conciuncula ita absolute et sub-
stantialiter necessaria sit, ut, ea omissa, vel non exarata
iuxta evangelicum propositum textum, per hoc solum, con-
cursus utpote irritus et nullus habendus sit?

Et in primis fateor, ait, me semper in ea opinione fuisse,
quod nullimode requiratur in parochis, ut expeditam habeant
Dei Verbi praedicandi facultatem, cum neque explicite, neque
implicite hoc in ipsis requiratur a Tridentino.

Et quidem, quod Tridentinum explicite non requirat in
parochis expeditam Dei verbi praedicandi facultatem ex eius-
dem verbis apertissime deducitur. Quoties enim loquitur
Concilium de examine subeundo a concurrentibus ad vacan-
tes paroecias, toties idoneitatem experiendam dicit quoad
aetatem, mores, doctrinam, prudentiam, aliaque ad vacan-
tem ecclesiam gubernandam opportuna, nullo speciali facto
verbo de idoneitate ad praedicandum evangelium Christi.

Scio equidem Concilium Tridentinum requirere, ut paro-
chi diebus, saltem Dominicis et festis solemnibus plebes sibi
commissas pro sua et earum capacitate pascant salutaribus
verbis; Sess. 5. De ref or, ¢. 2. Scio pariter non deesse
auctores, et quidem gravissimus, qui docent, parochos, nisi
fuerint legitime impediti, teneri id praestare per seipsos, ita
ut graviter suo muneri deficerent si per annum id aliis
committerent.

At quomodo haec intelligenda sint explicant provincialia
illa Concilia, quae statim post Tridentinum celebrata fuerunt
eo praesertim fine, ut quae a sacrosancta synodo sancita
fuerant in praxim redigerentur.

Hinc examini subdit Concilium Provinciale mediolanense
1. in quo, praeside s. Carolo Borromeo, post prolatum Con-
cilii Tridentini decretum de concionibus a parochis habendis,
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ita patres loquuntur: « Si qui autem propter inscitiam id
praestare non poterunt, ad peritos confugiant, quorum auxi-
lium implorantes vel homilias sibi praescriptas, vel latinos
sermones auctoris ab Ecclesia recepti in vulgarem linguam
conversos, approbatos tamen ab Ordinario, aut memoriter
aut de scripto pronuntient. Id autem tamdiu fiet quoad |Ii-
ber homiliarius ad hunc curatorum usum metropolitam cura-
prodibit in lucem. » Part. I. c. VI. Nec alia est mens
Concilii Biturcensis, celebrati an. 1584 dum tit. 111, can.
Il haec statuit, videlicet. « Provideant Episcopi ut paro-
chialium Ecclesiarum rectores verbum De praedicent populo
singulis diebus Dominicis. ... et si per ipsos concionari
non possint aut memoriter recitent, aut saltem legant ho-
milias vernacula lingua, quae ipsis ab Episcopo praescri-
bentur. »

Mediolanensi et Biturcensi consonat et quidem verbis vel
maxime explicitis Concilium Burdigalense dum ait: « Sed
guoniam plerique parochi minus apti sunt, idcirco statuimus
ut singuli aliquem librum lingua gallica editum, a Nobis et
rr. Coepiscopis approbatum penes se habeant, ut eo in pro-
nis uti possint, donec a nobis homiliarius liber publicetur.
Praecipimus autem omnibus parochis , quicumque tandem
fuerint, ut editis in lucem illis homiliis et concionibus ex
scripto in pronis recitent diebus dominicis et festis homi-
liam, officio diei propriam et accommodatam >. Cap. XX

Quinimo et parochis praecipitur, ut omnino se abstineant
a veris concionibus habendis, nisi expresse ad hoc exami-
nati, per Episcopum in scriptis fuerint approbati: sed sta-
tuitur, ut loquantur, ad populi aedificationem vel faciendo
pronum iuxta ritum ab Episcopio praescribendum, uti vult
Conc. Narbonense cap. 32 vel seligendd Patrum homilias,
ut statuit Conc. aguense de parochis, vel adhibendo Ro-
manum Cathechismum, ut insinudt Conc. Romanum de pa-
rochis, vel non omittendo instructionis formulam legi soli-
tane ut docet Conc. Ebredunense cap. V. Unde Benedi-
ctus X1V in sua Notificazione X, haec habet: «c Crediamo
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non essere i parrochi obbligati a far predica formale, ma
bensi una parlata domestica, ed adatta alla capacita del po-
polo. ...»

Quam quidem sententiam clarius expressam invenimus
in Conciliis Turonensi, Cameracensi, et Rhemensi dum aiunt:
« In pronis. . . orationem dominicam, salutationem angeli-
cam, symbolum fidei, confessionis methodum, sacramento-
rum numerum. . . . lingua vernacula populo declarent; Conc.
Turon. ¢. 14. Quod si minus docti fuerint. . . . sint con-
tenti simplici doctrina Ecclesiae, hortenturque plebem ad ti-
morem Domini; Conc. C amer. 8 F, c. 3. Curiones potissi-
mum doceant quae scire omnibus necessarium est ad salu-
tem. Quod si ad hoc minus ipsi fuerint idonel vocent quam
saepissime poterunt, qui sibi eam operam iniperidant. » Conc.
Rhem. Sat. |I.

Neque hoc satis fuit Concilio Narbonensi et Burdiga-
lensi, quae insuper statuerunt, ut parochi, quos sumpse-
rint sermones ex patrum homiliis mittere teneantur, singu-
lis mensibus, Episcopis, in propriae capacitatis testimonium.

Stat igitur quod consultor asserit neque implicite neque ex-
plicite probari posse ex Tridentino, quod parochi teneantur
expeditam possidere Dei verbi praedicandi facultatem ; cum
conciones illas, ad quas tenentur pro plebis aedificatione, as-
sumere possint, imo et quandoque debeant, ex Patrum homi-
liis, vel ex probatis auctoribus, easque vel memoriter reci-
tare, vel etiam ex scripto pronuntiare. Quae omnia fieri
possunt etiam ab eo, qui nulla pollet in dicendo capaci-
tate.

Sed dato parumper, saltem ex hodierna disciplina vel
consuetudine, requiri omnino, ut parochus valeat per se ad
populum verba facere, quin recursum habeat ad probatos au-
ctores, et ad patrum homilias, ut eas vel memoriter reci-
tet, vel ex scripto pronuntiet. Quid igitur? Etiam in hac
hypothesi, nullimode probari poterit in concursibus ad va-
cantes paroecias conciunculam adeo necessariam esse, ut, ea
omissa, nullus habeatur et irritus concursus.
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Duo enim probe distinguenda sunt, scilicet concurrentis
in dicendo idoneitatem probare, et illam probare per conciun-
culam. Primum quidem potest aliquo, etsi latissimo, sensu
ex Tridentino deduci, alterum nullimode. Quoties igitur ex
actis concursus iuridice probari possit concurrentis idoneitas
ad praedicandum Dei verbum, toties absurdum esset, ex
omissa conciuncula cassum et irritum declarare concur-
sum.

Atqui optime et non uno, sed pluribus argumentis iu-
ridice constare potest examinatoribus de concurrentis ido-
neitate ad praedicandum Dei verbum independenter a con-
eciuncula, 1. quidem si resultet ex actis concursus, puta ex
notula requisitorum, concurrentem iam fuisse per aliud spe-
ciale examen approbatum ad praedicandum Dei verbum : 2.
Si pateat ex eadem notula concurrentem in praedicationis
munere excellere, eique pluries satisfecisse, et quidem cum
laude et animarum fructu: 3. si documentis comprobetur con-
currentem iam a suo Rmo Ordinario alia munera obtinuisse,
quibus est necessario adnexum officium praedicationis. Haec
Te si horum unum verificetur, satis, superque probata ma-
nebit concurrentis idoneitas, ita ut ridiculum esset dubitare
e eiusdem idoneitate tantummodo ex non exarata conciun-
cula.

Nec valet recursus ad encyclicas huius S. Congregationis
Literas, quae prodierunt sub die 10 lanuarii 1721, quas-
gue confirmavit et ampliavit Benedictus X1V in sua Con-
stitutione, quae incipit « Cum illud » data sub die 14 De-
cembris 1742. Qui enim sit huius constitutionis et harum
literarum sensus, historia patefaciet, consequentes resolutio-
nes docebunt, ac demum verborum sensus evidentissime con-
firmabit.

Et sane notum est hanc S. Congregationem, tum in Cas-
sanen. Concursus., tum in Nucerina Parochialis sub die 11
Maii 1720, respondisse. - Dilata et ad mentem - mentemque
fuisse « ut exquireretur an adesset modus coercendi frivolas
appellationes, quae a non approbatis in concursu interponun-
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tur vel a mala relatione examinatorum, vel ab irrationa-
bili iudicio Episcopi. » Hinc, Lambertini secretario, nonnul-
la prodierunt - Dubia Concursuum - optime sapienterque con-
cinnata, inter quae illud vel maximum. « An praecipiendum
ut unusquisque ex concurrentibus sermonem scribat  super
textu evangelii omnibus concurrentibus assignandi)? »

lam vero S. C. C. in plenaria Congregatione habita die
16 Novembris 1720 ad propositum dubium respondendum
censuit : - Affirmative per modum instructionis. Hinc ap-
probante Clemente XI, prodierunt praecitatae illae literae,
qguas Benedictus XIV, confirmavit, ampliavitque in sua Con-
stitutione Cum illud. Quo igitur iure conciuncula neces-
saria putabitur ad validitatem concursus, quando S. haec
Congregatio illam proposuit per modum instructionis?

Si literarum verba attente perpendamus videbimus pro-
fecto S. Congregationis mentem fuisse Episcopos hortari,
eisque methodum proponere, non absolute, sed ex mero con-
silio et suasione servandam. Dicitur enim: « S. Congrega-
tio Concilii Tridentini interpres. . . omnes et singulos Epi-
scopos, aliosque praelatos, penes quos sit ius et auctoritas
faciendi concursum, hortari, ut examen eiusmodi instituere
non graventur, quale iam et multae dioeceses etc == = .
itaque. . . haec quae sequuntur ex S. Congregationis sen-
tentia, consilio, suasione, servanda proponuntur. » lam age,
qui proponit non imponit, qui suadet non iubet, qui horta-
tur non imperat. Et siquidem quae iussione continentur, ad
substantiam pertinent; quae consilio et suasione proponun-
tur, ad formam tantum pertinere censenda sunt. Quae au-
tem ad formam pertinent, substantiam non destruunt si de-
ficiant.

Quid plura? demus conciunculam pertinere ad substan-
tiam concursus. At undenam, quaeso, undenam deduci pot-
erit ipsam ita necessario exarandam esse super evangelico
proposito textu, ut, nisi id fiat, nullus et irritus evadat
concursus?

Ni fallor, qui talia putant, argumentum desumere debent
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ex sententia illa, quam protulit Sacra haec Congregatio, in
Beneventana Concursus, diei 19 Decembris 1857. Orto enim
dubio an valeret concursus, in qua conciuncula exarata non
fuerit super themate ab Episcopo proposito, responsum fuit
Affirmative. - Cuius responsionis, in discursu secretarii, haec
statuitur ratio, quod concurrens conciunculam exaraverit
evangelico textui maxime accommodatam. Hinc vellent non-
nulli deducere quod Sacrae Congregationis responsio fuisset
negativa, si concurrens neque super evangelico textu con-
ciunculam exarasset. Ast perperam. Secretarii enim mens
fuit excludere suspicionem, quod concurrens conciunculam
paratam haberet; idque probat ex facto quod si conciuncu-
lam non exaravit super themate ab Episcopo proposito; exa-
ravit tamen super evangelico textu, qui, eo ignorante, pro-
positus  fuit.

Hinc, ex mente secretarii, si concurrens conciunculam
non exarasset super evangelico textu, non inde seguuta es-
set nullitas concursus, sed potius necessitas inquirendi alia
argumenta ad purgandam suspicionem, quod concurrens po-
tuerit conciunculam illam etiam ex aliena manu paratam ha-
bere, quo casu dicendi pji*o concione facultas probata non
mansisset. Quae posteriora verba consulto adducenda putavi,
ut magis, magisque clarescat, qui sit conciunculae finis,
eiusgue in concursu necessitas.

Et re sane vera cum, ex supra disputatis, parochus non
teneatur formiter praedicare, nisi fuerit ad hoc specialiter
ab Episcopo examinatus et approbatus; sequitur quod in con-
cursibus ad parochiales Ecclesias conciuncula non requiratur
ad hoc, ut pateat, an concurrens sciat interpretare ss.
Scripturas, sed potius ad hoc ut manifestet an aliqguam in
dicendo capacitatem possideat ; quod certe satis est, ut possit
gregi suo ea quae ad salutem obtinendam scitu necessaria
sunt explicare. Hoc autem probari potest per conciunculam,
etiamsi non fuerit evangelico textui accommodata. Hinc Conc.
mediolanense V, ad probandum - an, concurrentes, sermones
conterere, habereve sciant? exigit ut S quos, sermones,
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habuerint, dicant unde sumpserint, aut quam illis con-
ferendis, conscribendis rationem adhibuerint. Et deinde
quaerendum adiungit. - An in eo genere aliquid ex tempore
possint? et tunc extemporaneo, brevique sermone pericu-
lum fiat quanto in concionando valeant. At, quaeso, quis
unguam ignorare poterit, aliud esse probare utrum - concur-
rens aliquid extempore possit; et aliud exigere ut aliquid
extempore faciat; ita ut nisi recte fecerit per hoc solum
sit omnino reprobandus?

Equidem certo scio distinguendum esse paroeciam inter
et paroeciam, praesertim quia concurrentium idoneitas non
absolute probanda sit, sed relate ad vacantem Ecclesiam.
Hinc etsi approbationem mereri possit pro plebana Ecclesia
ille, qui aliorum scriptis indiget ad gregem instruendum; is
certe approbandus non esset pro Ecclesia urbana, et multo
minus pro Ecclesia cathedrali. At non sequitur ex hoc quod
conciuncula sit medium unicum et absolutum ad probandam
concurrentium in dicendo facultatem.

Haec enim, ut iam dixi, probari potest vel examinato-
rum experientia, vel cordatorum hominum testimonio, vel
facto aliqguo ab ipsa Ordinarii Curia proveniente. Quorum
singula vel nonnulla si erui possint ex actis concursus, con-
currentis idoneitas iuridice probata manebit, etsi vel momen-
tanea mentis aberratione, vel involuntaria distractione , vel
alia quacumque speciali causa, minus recte et minus adae-
guate conciuncula exarata fuerit. Hoc postremum si accidat,
ad summum minuendus erit favorabilium suffragiorum nu-
merus; ast ex hoc tantum concurrentem reiicere, praesertim
si cetera omnia rite peracta fuerint, omnium esset, ni fal-
lor, vel maxima iniustitia.

Hinc ad propositum dubium, meo quidem, sed meliori
salvo aliorum iudicio, respondendum putarem: « Negative
et ad mentem. Mens est quod etsi conciuncula pertineat ad
formam concursus, et ab omnibus exaranda sit iuxta sensum
literarum encyclicarum diei 10 lanuarii 1721 ; tamen ad
substantiam quod attinet, et attenta diversitate parochiarum,
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sufficere si concurrentium aliqualis in dicendo facultas pro-
betur ex actis concursus, etiam independenter a conciun-
cula. »

Consultor quaesivit IL An revera concursus habitus a
D. losepho Contarini, prout in casu, nullus et "irritus ha-
bendus sit, ex defectu conciunculae ?

Si quae possunt adduci argumenta ad probandam alicu-
ius concurrentis in dicendo idoneitatem, haec omnia certe
reperiuntur in concursu habito a domino Contarini; eius
enim in dicendo idoneitas, ex actis concursus, tripliciter de-
monstratur, scilicet 1. ex gravissimo praesuntionis argu-
mento; 2. ex non suspecto aliorum testimonio; 3. ex ipsa
guam in concursu exaravit, conciuncula. Ex quo fit, ut
neapolitani examinatores irritum declarantes eius concursum
guoad scientiam, quia homeliam haud concinnavit ad propo-
situm textum evangelicum iniuriam vel maximam Emo Ar-
chiepiscopo, et gravamen vel maxime onerosum ipsi intule-
runt concurrenti.

Et re quidem vera sciendum est dominum Contarini non
se sponte praesentasse ad concursum, sed ad ipsum vocatum
fuisse a suo Emo Archiepiscopo, qui insuper ipsum Dominum
Contarini iam constituerat in Curatum oeconomum illius pa-
roeciae, pro qua obtinenda ad concursum vocatus fuerat.
Duplici igitur argumento Emus Archiepiscopus recognoverat
domini Contarini idoneitatem ad praedicandum Dei verbum,
1. quidem vocando ad concursum, quia ex Tridentino Epi-
scopus vocare non debet, nisi quos idoneos putat; conferen-
do oeconomicam paroeciae administrationem, quo facto, ipsi
praedicationis munus commisit. Neapolitani igitur examina-
tores irritum declarantes concursum domini Contarini eo
vel quia non concinnavit homeliam iuxta evangelicum te-
xtum, iudicarunt minime idoneum fuisse, quem Emus Ar-
chiepiscopus iam idoneum declaraverat, et aptum non esse
ad praedicandum Dei verbum, illum, cui Episcopus iam
praedicationis munus commiserat. Et haec sustinuit Emus
Archiepiscopus?!
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Fateor equidem pro iustitia certandum esse, et iudicium
ex conscientia proferendum, non obstantibus quibuscumque.
At miror inibi iustitiam positam fuisse, ubi evidentissime
iniustitia patet.

Et sane si parumper inspiciamus acta concursus, Vvide-
bimus profecto domini Contarini in praedicando verbo Dei
idoneitatem extra omnem dubitationem positam fuisse, et
esse ab omnibus ponendam. Etenim ex amplissimo aliorum
testimonio, quod habetur in notula requisitorum, et contra
quod nulla facta fuit ab examinatoribus exceptio, evidentis-
sime patet, dominum Contarini plurimum valere in triplici
praedicationis genere, scilicet 1. in ea praedicatione, quae
locum habet tempore missionum, in qua zelo et studio eni-
tuit; et quum unus esset ex missionariis s. Birgittae, 2. in
praedicando verbo Dei studiosae iuventuti, cui plures per
annos sermones habuit, 3. denique in concionibus ad populum
praedicando magna cum laude, iuxtaiesu Christi charitatem
et animarum profectum. Quo igitur iure putant examinato-
res minus aptum ad praedicandum Dei verbum, quem sciunt,
ex actis concursus, praedicationis munus sustinuisse plures
per annos cum laude magna, zelo et profectu?

Eheu! miseranda rerum conditio! Putant examinatores
conciunculam a domino Contarini haud accommodatam fuisse
evangelico textui, qui fuerat ab Emo Ordinario propositus.
Et saltem ita esset! Sed e contra miror quomodo tale po-
tuerint proferre iudicium. Etenim sciendum est textum pro-
positum ab Emo Archiepiscopo desumptum fuisse ex fer. Il
post Dominicam |V Quadragesimae; in qua legitur evan-
gelium loannis de electione vendentium et ementium e tem-
plo Domini.

lam vero haec eiectio, quae nullimode confundenda est
cum alia, de qua loquuntur ceteri Evangelistae, locum ha-
buit initio praedicationis Christi. Unde bene notat Cornelius
a Lapide quod Christus suam praedicationem pie et recte et
ordine congruo a religione e¢ domo Dei or dir i voluit, ex
ea eliciendo vendentes, illam profanantes. Hinc apostolicos
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concionatores ad eamdem Christi praedicationem provocat,
ut eadem faciant Christi exemplum sequentes. (In Evang.
loan. IL 14).

Quid igitur dominus Contarini? Post assertam efficaciam
verbi Dei, demonstrandum assumit in sua conciuncula quo-
modo lesus Christus in praesenti evangelio nobis praebet
praeclarum exemplum, ad docendos praecipue nos sacerdotes
de ratione praedicandi cum zelo verbum Dei, praesertim ob
venerationem Ecclesiae debitam.

Hinc pluribus deductis exemplis demonstrat divinum ver-
bum a Sacerdotibus praedicatum cum zelo, fulgore potentius
et melle suavius esse. Quod quidem confirmat ex eo quod
bona omnia nobis provenire censenda sint ex praedicatione
verbi Dei, quia verbum Dei vita est, et extra illud non est
nisi mors.

Quibus positis, homines describens, qui Verbum Dei non
audiunt, videtur comparationem quamdam instituere inter
ipsos, et profanatores Templi Dei, ut inde deducat quod ad
dissipandas humani cordis profanationes nullum aptius me-
dium inveniatur, quam sanctum Dei verbum a Sacerdotibus
praedicatum.

Quod si hoc Dei Verbum « questa santa parola > ali-
guando fructum non facit; id evenire asserit et probat, quia
pergitur ad Ecclesiam pauca cum veneratione, et alium ob
finem quam ad utilitatem capessendam : quasi nempe compa-
rans hos christianos cum illis vendentibus, qui templum
adibant non Deum adoraturi, sed templum ipsum profana-
tum.

Fateor equidem haec omnia, neque concinnate, neque
satis explicite, neque perfecto ordine a domino Contarini
prolata fuisse. Addam insuper, si hoc cupiunt Examinato-
res, fieri posse ut unum vel alterum asseruerit Contarinius
quin ad verteret ad consonantiam illam, quae vigebat inter
sua verba et evangelicum textum. At haec non probant
conciunculam illam, prout in actis reperitur, non esse evan-
gelico textui accommodatam; nescio enim, ad substantiam
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guod attinet, an potuerit accommodatior exarari. Itague cum
domini Contarini in praedicando idoneitas probata maneat
<d quidem ex actis concursus 1. praesumptione, 2. testimo-
nio, 3. experimento, iam patet per se ad propositum dubium
esse omnino respondendum. - Negative. -

Hisce igitur sic stantibus, iam sponte sua solvenda ve-
niunt sequentia dubia videlicet :

I. An sit locus appellationis a mala Examinatorum re-
latione in casu?

1. An constet de nullitate concursus in casu?

[11. Quomodo providendum in casu?

Atque ad primum quod attinet, nulli dubium quod re-
spondendum sit-Affirmative. - Constat enim de gravamine
illato concurren ti, idque duplici de causa, quia scilicet er-
rarunt examinatores in iure et in facto: in iure quidem
quia putarunt conciunculam esse unicum medium substan-
tiale ad probandam concurrentis in dicendo idoneitatem |,
illamgue putarunt absolute exarandam fuisse super evange-
lico proposito textu, sub poena nullitatis concursus: in facto
vero evidentissime errarunt putantes conciunculam exara-
tam adomino Contarini non fuisse evangelico textui accom-
modatam, cum tamen constet fuisse accommodatissimam.

Hinc cum gravamen certissime existat, omnis ratio ex-
postulare videtur ut domino Contarini ius concedatur appel-
landi a mala examinatorum relatione, etiamsi utile tempus
effluxerit a lege permissum. ldeoque ad propositum dubium
respondendum censerem: praevia restitutione in integrum,
affirmative.

Nec minus evidenter patet responsio ad secundum: ubi
enim alicuius ius certissime violatum est, ibi actus per se
nullus, sit oportet. Quod qu dem in casu maius pondus vel
inde desumit, quod si examinatores rectum iudicium protu-
lissent, dominus Contarini vacantem ecclesiam, cuius iam
administrationem gerebat, sine dubio obtinuisset. Et sane,
praetermissis etiam extraiudicialibus, quae abundant, argu-
mentis, certum est ex actis concursus, scilicet ex notula
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requisitorum et ex peractis casuum resolutionibus, quod do-
minus Contarini talem habere potuerat farorabilium -suffra
giorum numerum, ut approbatus primo loco evaderet. Hoc
autem in casu, quisnam putabit Emum Archiepiscopum il-
lum electarum non fuisse ad vacantem ecclesiam, quam ipsi
iam administrandam concrediderat ?

Ceterum, teste Fagnano in cap. Eam te, n. 15, quem
adducit Benedictus X1V De Syn. dioec. lib. 1V cap. VI
n. lll. Sacra haec Congregatio sub die 2 Augusti 1607 nul-
lum censuit concursum s examinatores non retulerint ido-
neos quoad omnes qualitates prout Concilium Requirit: atqui
in casu, examinatores, falso et erroneo iudicio, non retule-
runt, nisi quoad sola requisita, nullo facto verbo de doctri-
na, saltem quoad casuum solutiones: ergo concursus tam-
guam irritus et nullus est omnino retinendus. Ideoque ad
propositum dubium respondendum videtur : — affirmative. —

Et haec qu'dem relate ad primum et alterum dubium,
circa quae nulla quaestio, et nulla dubitatio admitti posse
videtur. At non ita cum sermo instituitur de tertio dubio ,
circa quod gravis exurgit et difficillima disceptatio. Quaestio
enim moveri potest sub triplici respectu, unde*triplex pro-
videndi modus, scilicet vel per indictionem novi examinis
in curia, vel per collationem beneficii, nomine S. Sedis, in
favorem domini Contarini, vel denique per compositionem
gquamdam inter partes, vi cuius dominus Contarini , per
Eminentissimum Archiepiscopum esset aequivalenter provi-
denda.

Et re quidem vera quoties, probato gravamine, quaestio
mota est circa iudicium latum ab examinatoribus, super do-
ctrina concurrentium ; toties censuit Sacra haec Congregatio
novum esse in curia examen indicendum. At, ni fallor, hoc
tantum valere dicendum est, quando examinatorum iudicium
simpliciter erroneum fuisse supponitur. Verum in casu conten-
dit Contarinius Examinatores illum scienter reprobare voluis-
se ; unde examinanda veniunt quae ab ipso adducuntur, ut pru-
dens simul et iustum iudicium proferri possit. Atque ut ordine
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procedamus, incipiamus ab iis, quae concursum praecesserunt.
Itaque paucis ante concursum diebus, rumor vulgari coepit quod
examinatores favebant cuidam ex concurrentibus, qui erat cum
guodam canonico spirituali cognatione coniunctus. Haec cum a
pluribus rescivisset dnus Contarini, Rmum adiit Vicarium ge-
neralem, ut quae vera essent certo cognosceret. Idque eo vel ma-
gis quod ipse Contarini, veluti a Curia coactus, ad concursum
accedendum statuerat, cum quadam promissione beneficium
obtinendi, servatis de cetero de iure servandis. Rmus Vi-
carius generalis rumorem vulgatum asseruit ab ipsis domini
Contarini inimicis, eique iam factam promissionem iterum
confirmandam putavit.

Interim, Tumoribus succrescentibus, dies pervenit pro
concursu designata. Adsunt concurrentes, perficiuntur ca-
suum solutiones, exaratur de more conciuncula; et dum
haec, ex loci consuetudine, exhiberi soleant obsignato con-
currentis nomine, exigitur pro hac vice ut subscriptio om-
nibus pateat. Nec satis: etenim dum casuum solutiones et
conciunculae ceterorum concurrentium subscriptae reperiuntur,
prout iure statuitur, a singulis examinatoribus; tantummo-
do solutiones et conciuncula domini Contarini, nullas prae-
seferunt examinatorum subscriptiones.

Post haec, scriptorum incipit examen; et perlectis solu-
tionibus datis a domino Contarini, vox auditur, quae excla-
mat: bene scripsit Contarini! Sed statim, examinata conciun-
cula, quae bene scripta fuerant, irrita declarantur. Sese op-
ponit Emus Archiepiscopus, renuunt ceteri Examinatores;
sed unus ex illis propositam exclusionem sustinet, eo vel quia
conciuncula exarata non fuerat super proposito evangelico
textu. Res nova videtur et numquam in usum deducta. At
pariter nova lex statuitur, quae ab ea ipsa die vim suam
exerere debeat. Quae omnia, etsi ab uno asserta domino
Contarini; tamen silente Emo Archiepiscopo, silentibus et
examinatoribus Pro-Synodalibus, adeo gravia apparent, ut
saltem suspicionem pariant quod examinatores scienter ex-
cludere voluerint dominum Contarini a beneficii collatione.

Acta, Tom. XXII. fase. CCLV. 10
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Nisi igitur contrarium probetur, sacrorum Canonum iustitia
exigit, ut Dno Contarini beneficium conferatur nomine S.
Sedis, absque ullo alio experimenti gravamine.

Quod si, attentis temporum circumstantiis, et ratione
habita R. Placiti, quod dam retulit dominus Adamus Oriente,
iudicaret haec S. Congregatio esse aliud remedium adhiben-
dum: tunc vel lubens proponerem ut Dnus Contarini aequi-
valenter provideatur ab Emo ac Rmo Archiepiscopo, nullo
imposito ulteriori gravamine, vel concursu.

Quibus praenotatis, proposita fuerunt diluenda sequentia

Dubia

I. An iudicium Curiae archiepiscopalis sit confirmandum
vel infirmandum in casu.

Et quatenus negative ad 1. partem, affirmative ad 2.

1. An et quomodo providendum sit in casu.

REsoLuTlo. Sacra C. C. re discussa sub die 4 Maii 1889
censuit respondere: Non. esse locum appellationi, et ad men-
tem: mens est ut scribatur Emo. Archiepiscopo, examinato-
res non sufficienter servasse constitutionem Benedictinam Cum
illud quoad concurrentem Contarini.

Ex ouisus corrices. |. Ad mentem Concilii Tridentini
examinatores debent renunciare quotquot idoneos repererint,
praevio iudicio cumulativo super aetatem, mores, scientiam,
prudentiam, aliosgue requisitos ad determinatam paroeciam
proficue regendam.

I'l. Conciunculam non pertinere ad substantiam concur-
sus erui ex S. C. Concilii resolutionibus; per quas patet
non esse imponendam per viam praecepti, sed per modum
instructionis, ut quilibet ex concurrentibus sermonem scribat
super textum evangelii.

[11. Siquidem patet ex Benedicto X | V mentem esse S. Con-
gregationis, hortari Episcopos eisque methodum proponere,
gquae servaretur ex mero consilio et suasione, non absolute,
quoad conciunculam concinnandam ad evangelicum textum.
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I'V. Quamobrem si conciuncula non iubetur, sed tantum
suadetur, ad formam pertinet, minime ad substantiam; ast
quae ad formam pertinent, substantiam non destruunt si de-
ficiant.

V. Ex Constit. Cum illud Benedicti XIV examinatores,
expensis coniunctim doctrina aliisque requisitis, inhabiles
per suffragia eiiciant, atque idoneos Episcopo renuncient.

V1. Seu, ut habet eadem Constitutio , examinatores de-
bent arcto foedere doctrb\ae consociare honestatem morum,
gravitatem, prudentiam, praestita Ecclesiae servitia, omni-
umgue virtutum  ornamenta.

VII. In themate examinatores videntur retulisse tantum
guoad requisita, aliis praeteritis essentialiter a iure volitis,
et ideo iudicium eorum falsum fuit, quia non fuit servata
sufficienter Constit. Cum illud.

VIIIl. Posse, quatenus velit, Apostolicam sedem parcere
defectui formae quoad appellationem quae interponi debet
infra decem dies, si iustitia laesa fuerit.

IX. In themate praetulit respondere non esse locum ap-
pellationi, forsan ut vitarentur difficultates ex parte Guber-
nii, a quo alius electus iam immissus fuerat in possessionem
paroeciae.

i (g

MONTISALTI

COMPOSITIONIS

Die 4 Maii 1889.

Per summaria precum.
cOMPENDIUM PACTI. Marchio Matthaeus Ricci-Petrocchini
supplici prece exponit, publico instrumento diei 18 lanuarii
1886 se, qua patronum, redemisse bona collegiatae Montis
Elpari in dioecess Montisalti, quae a spolio status, vulgo
Demanio, occupata iam fuerant, diugue retenta. Praecedens
enim patronus Amicus Ricci-Petrocchini socors ad id facien-

dum fuerat.
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In hac collegiata sex erant ab initio canonici, duoque
clerici coadiutores. Sex canonici hodie vita sunt functi, et
duo tantummodo supersunt beneficiati, quibus itaque solven-
da adhuc est ex lege vitalitia pensio, iuncto tenui quodam
supplemento pro cultus* expensis. Imo in adiudicatione bono-
rum favore patroni fiscus exegit, ut congrua cautio in sche-
dis publici consolidatus daretur pro huius vitalitiae pensio-
nis solutione.

lamvero orator hodie supplex orat, ut duo beneficiati per-
mittant eidem recuperare Schedas reditus publici, loco pi-
gnoris traditas pro solutione respectivarum praestationum
cultusque expensarum ; dum ipse in correspectivum , onus
sibi imponeret assignandi Ecclesiae s. Gregorii perpetuum
reditum libellarum annualium 250, sive per census a vin-
culo resolutos, sive per aliam rationem , Apostolicae Sedis
benevisam, idque ultra pensiones clericis debitas, eorum
vita perdurante.

Rogatus Episcopus pro informatione et voto, et ut re-
ferret ea omnia quae ad rem erant, auditis etiam duobus
beneficiatis, haec respondit:

« Ecclesiam Collegiatam Montis Elpari, de qua in adiun-
ctis precibus Marchionis Matthaei Ricci-Petrocchini sermo
est, Cardinalis Gregorius Petrocchini f. r. suis sumptibus
aedificavit, ac romanorum scutatorum sex millibus (sc. 6000)
dotavit. Subinde vero, accedentibus aliorum benefactorum
donationibus, qui nonnulla missarum legata, nonnullisque
religiosas functiones in eadem Ecclesia peragendas institue-
runt, factum est, ut ipsius Ecclesiae dos usque ad libella-
rum triginta septem millia (L. 37, 000) excreverit. »

« Orator ad quem Ecclesiae ius patronatus pertinebat,
a gubernio petiit et obtinuit, sub initio anni 1886 integrae
istius dotis, quae ex bonis quibusdam immobilibus, nonnul-
lisque censibus constabat, vindicationem, solvendo taxam
undecim millium et centum libellarum (L. 11, 100), nechon
aiam summam pro foenore quinque annorum dictae taxae.
Attamen si lex patrono vindicanti onus huiusmodi imposuit,
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eidem etiam ius dedit repetendi a gubernio fructus omnes
praeteritos universae dotis Ecclesiae Collegiatae a die sup-
pressionis eiusdem, demptis iis, qui loco pensionis canonicis
et beneficiatis adhuc vitam agentibus denegari non poterant,
et qui pro divino cultu impendi in Ecclesia debebant. Pro-
fecto tot labentibus annis, non paucae ex dictis personis
morte defecerunt, ideoque fructus illi patrono in dies ad-
creverunt; ita ut a vero fortasse non discederem, si affir-
marem summam, quae a gubernio patrono restitui debuit,
aequasse, imo superasse illam, quam patronus pro taxa et
foenore gubernio solvere coactus fuit. »

« Quia vero quoadusgue superstes sit vel unus illorum
clericorum qui Ecclesiae servitio quomodocumque addicti erant,
divinus cultus in ea omitti nequeat, ex dispositione legis,
neque annuum stipendium dictis personis denegari, guber-
nium, liberam proprietatem bonorum Ecclesiae Collegiatae
restituens, iussit penes se deponi a vindicante loco pigno-
ris tot cartulas obligationis status, vulgo cartelle del debito
pubblico, quot sufficerent, tum pro solvendis pensionibus
beneficiatis adhuc viventibus, tum pro solvendis impensis ad
divini cultus exercitium necessariis. Quae cartulae obligatio-
nis status, defunctis omnibus beneficiatis, in liberam vindi-
cabis possessionem redibunt. Verum patronus vellet eas re-
cuperare in praesenti, se subiiciendo oneri solvendi benefi-
ciatis easdem pensiones, eamdemque summam statutam a
gubernio pro divini cultus impensis. Petit proinde benefi-
ciatorum consensum. Qui hac super re a me interroga-
ti, reposuerunt, se libenter oratoris desiderio annuere, ea
conditione tamen, ut tum pro solutione pensionum, tum
pro solutione summae pro divini cultus impensis constitu-
tae, cautionem ipse offerat legalibus praeditam conditioni-
bus. »

« Orator bona immobilia locavit pro annua summa libel-
larum mille septingentum octoginta, L. 1780, ex fructibus
vero censuum percipit libellas quadringentum viginti quin-
que, L. 425. Scilicet annui redditus, quos ipse complexive
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percipit, summam libellarum duorum millium bis centum et
quinque, L. 2205, attingunt. »

« Praelaudatus Cardinalis fundator statuit, ut ex fru-
ctibus dictorum scutatorum sex millium, seu tata quadraginta
impenderentur pro manutentione fabricae Ecclesiae, et sup-
pellectilium provisione, reliqua inter sex canonicos et duos
clericos beneficiatos, quos omnes ipse constituit pro divino-
rum officiorum celebratione, et Ecclesiae cura et administra-
tione, distribuerentur. Eisdem tamen, insimul acceptis, onus
imposuit celebrandi quotannis missas octingentum octuaginta
guatuor, 884, quae tamen successu temporis per Apostoli-
cum Indultum redactae fuerunt ad quingentum sexaginta et
unam, 561. »

« Praeter huiusmodi onera, ea aderant, quae -ceteri
subsequentes benefactores instituerunt, scilicet tum annua
celebratio aliarum triginta octo missarum , tum celebratio’
functionis mensis Maii in honorem B. M. Virginis, necnon
functionibus sic dictae duodecim sextarum feriarum praece-
dentium dieiri festum s. Francisci de Paula. »

« Orator pro compositione offert, ut in precibus, annu-
um redditum libellarum biscentum quinquaginta; quam sum-
mam sperari tantum potest, uti mihi relatum est, ipsum
aucturum esse usque ad libellas tercentum sexaginta, si iste
sacer Consessus id el praecipiat; asserens se congruentem
cautionem esse ad rem praestituram. Vellet tamen eiusmo-
di summae solutionem non inchoare nisi post beneficiato™ m
mortem, scilicet cessante obligatione solvendi "eam summam,
guae a gubernio adsignata est pro eorumdem pensione, tum
alteram, quae adsignata est Ecclesiae pro divini cultus im-
pensis. »

« Pensio assignata uni ex dictis beneficiatis ad libellas
biscentum septuaginta tres, L. 273; quae assignata est al-
teri, ad libellas biscentum quadraginta sex, L. 246, ascen-
dit; quae constituta et pro cultus impensis libellas centum
nonaginta non excedit, L. 190. »

« Profecto annui redditus libellarum biscentum quinqua-
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ginta, vel ad summum tercentum sexaginta, parvi momenti
esse videntur, respectu habito ad valorem vindicatae dotis,
sicuti etiam parum favorabilis est pro Ecclesia Collegiata
conditio non solvendi eam summam, nisi post actualium be-
neficiatorum mortem, praesertim cum alter ex eis in sexa-
gesimo tertio, alter in quadragesimo septimo aetatis anno
sit adhuc constitutus. At e contra scio oratorem ita hisce
conditionibus velle compositionem, quam petit, subordinari,
ut si vel summam maiorem praedicta, vel eamdem solvere
cogatur, viventibus adhuc beneficiatis, nuncium mittet po-
tius cuicumgue compositioni ; quod profecto nedum in animae
eius praeiudicium, sed etiam in damnum Ecclesiae Collegiatae
vergeret. »

Disceptatio Synoptica.

Deplorabilis profecto est tristis haec animi dispositio
quae dicitur esse in marchione Ricci-Petrocchini , maxi-
meque dolendum , ut christianus vir sbi retinere studeat
ea gquae Ecclesiae legitime acquisita sunt, et tantummodo
per vim ac nefas ad eius manus pervenere. Insuper, si gra-
tia indulgeatur, dum reditum non suum, 2000 libellarum,
guotannis marchio tranquille sibi vindicabit, vicissim Colle-
giata extincta manebit, onera missarum piarumque supplica-
tionum amussim non implebuntur, congrua emolumenta pro
cultus et fabricae expensis deficient, ac tandem violentiae et
nequitiae cedendo, ansa forte malumque exemplum dabitur
ceteris rerum.ecclesiarum iniuste detentoribus.

Si tamen non obstante evidenti hac laesione ac iniusti-
tia, nihilominus ad praeiudicium animae , licet immerentis
praecavendum, et ad partem sin minus bonorum Ecclesiae
praeservandam, compositionem admittere, aut saltem eam ad
términos magis aequos reducere iuvet, EE. PP. definire debent.

Quibus praemissis, quaesitum fuit quomodo preces essent
dimittendae.

RESOLUTIO.'Sacra Concilii Cong. re visa sub die 4 Maii
1889 censuit respondere : Prout petitur negative.
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FATALIUM APPELLATIONIS PROSEQUENDAE

Die 4 Maii, 1889.
Sess. 22 cap. 7 De reform.

COMPENDIUM FACTI. Proposita fuit haec quaestio die 17
Decembris 1887 sub dubio, an iudex a quo possit coarctare
ad duos menses terminum fatalium ad prosequendam appel-
lationem in casu. Cui BE. PP. responderunt: Nihil innove-
tur dispositioni iuris communis (1).

Verum Ordinarius qui eam ecclesiam tunc administrabat,
cum hanc responsionem cognovisset, subsumendum censuit:
novi me satis clarum non fuisse in factorum expositione ;
quod facere nunc omnino studeo. Me non latet, legem con-
stituere diversos appellationis terminos, sed sufficienti cla-
ritate haud retuli, numguam Melitae dispositiones iuris quoad
hos terminos fuisse observatas, consuetudinemqgue inolevisse,
longe diversam ab eisdem. Et re quidem vera, pars victa,
quae generaliter loquendo impedimentum opponit, infra de-
cem dies appellationem interponit; sed post hoc, nil aliud
fit, exceptis casibus, valde raris, quibus vere prosequi iudi-
cium constituitur. Interdum mei Antecessores in Dioecesis
administratione, ab immemorabili tempore censuerunt appel-
lantem, ita negligentem, iure appellationis prosequendae non
destitui ante annum- a die appellationis interpositae. Quae-
sivi originem huius consuetudinis qua nempe Melitae iudi-
cia instituuntur, et nihil aliud inveni, quam eiusdem anti-
quitatem.

Nihil a me innovatum fuit huius consuetudinis gratia,
et nihil innovabitur, donec mihi innotescat sententia Emo-
rum ludicum quoad eiusmodi consuetudinem, quae cum omni-
bus nota sit, haud est abs re credere eam fulciri aliquo sta-
tuto perantiquo, et particulari, quando nempe perdifficilis

(1) Relata fuit quaestio haec Vol. XX, 518.
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erat communicatio cum Roma; quod nunc longe dliter* sese
habet. Insuper addidit Episcopus, censeo iustitiam non lae-
dere, si praecipiam quod volens impedimentum opponere te-
neatur prius depositare apud Cancellarium eam pecuniae vim
guae satis sit impensis processus prosequendi. Tali modo,
qui non fulciantur bono iure, aut moveantur animo vindi-
ctae, facilius abstinebunt ab hac oppositione facienda

Disceptatio Synoptica

Porro cum, iuxta ea quae relata sunt in folio diei 17
Decembris 1887, multum in hac re iudicis discretioni defe-
ratur; adeoque in eius facultate existat moderari aut exa-
sperare fatalia prosequendae appellationis; iam apparet quod
in materia sumus facultativorum, in quibus iuxta nota prin-
cipia, non currit praescriptio. Unde dubitari legitime potest
num consuetudo Melitae inolita protrahendi ad annum haec
fatalia, legem consuetudinariam, an potius nudum factum
sconstituat.

His stantibus EE. PP. rogati fuerunt definire
Dubium

An et quomodo providendum sit in casu.

REsoLuTio. Sacra C. Concilii re disceptata sub die 4
Maii 1889 censuit respondere: In decisis; et ad mentem;
idest spectare arbitrio Episcopi tempus determinare, quo nisi
apostoli et documenta petantur, appellatio deserta habeatur.

EX quiBus coLLiges. |. Salva iuris communis dispositione
qua appellanti conceduntur triginta dies ad petendos aposto-
los; esse in facultate Episcopi determinare tempus, quo nisi
apostoli petantur, appellatio uti deserta habeatur.

I1. Proinde Episcopum melitensem posse pro nihilo habere
consuetudinem inolitam in sua Dioeces et tempus sibi bene-
visum determinare, non brevius tamen triginta diebus, in-
fra quod evanida appellatio fiat, nisi a sua Curia apostoli
et documenta expetita fuerint ad iudicem superiorem de-
ferenda.
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FACULTATIS BINANDI

Die 4 Maii 1889.
Per Summaria precum.

COMPENDIUM FACTI. Prior Sodalitii a SSmo Dei Nomine-
et B. V. M. de Rosario loci Fisciano Archidioecesis Saler-
nitane die 10 Iulii 1888, supplici oblato libello Sanctitati
Suae, exponebat in Ecclesia praedicti sodalitii deesse missam
pro diebus festis, et impossibile fuisse et esse reperire Sacer-
dotem hac in Dioecesi, qui defectui satis esset; et ideo petebat
ut concederetur Parocho s. Petri Apostoli, intra cuius paroe-
ciae limites reperitur cappella Sodalitii, facultas litandi alteram
missam post paroecialem, aut alterum delegandi, quatenus,
iustis de causis, Parochus impediatur.

Missam pro eo Sodalitio, prosequebatur, esse omnino ne-
cessariam ad illius existentiam; tum quia absque hac Missa
colligi in unum nequirent huius sodalitii fratres, et suffra-
gia defunctorum deficerent; tum quia quamplurimos ex hac
paroecia Missam auscultare non valerent, eo quod una tan-
tum celebratur Missa, cui adesse nequeunt omnes, quoniam
populus frequens est. Episcopus rogatus de informatione, re-
tulit vera esse exposita.

His tamen non obstantibus die 28 Augusti 1888 rescri-
ptum fuit: Negative. Verum die 6 Octobris elapsi anni Prior
confraternitatis geminatas preces SSmo obtulit; quas Rmus
Salernitanus Archiepiscopus die 6 Decembris 1888 iterum
amplissime commendabat.

Disceptatio Synoptica

His in facto adnotatis, animadversum fuit, Apostolicam
Sedem facultatem binandi concedere dummodo gravissimae
concurrant causae: nempe ubi necessitas urgeat: « id vero
intercedit, Lucidi part. 1 vol. 1 pag. 438, cum unus paro-
chus duabus paroeciis praeest, vel duos populos valde seiun-
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ctos regit, vel parochiani eadem hora ad missam audiendam
una simul convenire nequeunt, et alioquin alius sacerdos
inveniri nequit. »

Benedictus XIV in constitutione Declarasti, citans ca-
nonem Synodi Nemausinae haec habet : « Et potissimum
verba diligenter observari debent: Ubi non est nis unus
sacerdos: nec non alia: Nec sunt in ecclesa duo sacerdo-
tes. Ex quibus clare perspicimus non licere parocho si alius
sacerdos praesto sit, duo sacra perficere diebus festis, ut po-
pulus missae sacrificio intersit, sive missa celebranda sit in
duabus ecclesiis inter se distantibus, ut in supra cit. syn.
Limana, sive una tantum sit ecclesia in qua missa celebra-
tur, et ad quam insimul universus populus convenire non
potest, ut in Synodo Nemausensi. »

Insuper in cap. Consuluisti 3 Decret, ubi textus con-
stituit unam missam esse ab unoquoque sacerdote celebran-
dam, nisi aliter causa necessitatis suadeat, Glossa ad ver-
bum necessitatis addit utilitatem, et utramque satis esse of-
firmat, ut unus sacerdos bis in die missam celebret. Hoc
consonat menti Benedicti XIV, qui in cit. const. animad-
vertit, « quod in hoc attenditur causa utilitatis respectu au-
dientis, non. celebrantis. »

Et revera in hisce negotiis necessitas fere confunditur
cum utilitate: et vera causa iterandi missam est ne popu-
lus, vel pars populi cum magno spirituali dispendio prive-
tur bonis ex sancto sacrificio manantibus, et a praecipuo
actu sanctificationis festorum impediatur.

Verum ubi unus est sacerdos et populus frequens, diffi-
cile imo moraliter impossibile est, ut omnes ad audiendum
sacrum eadem hora conveniant, quemadmodum bene adnotat
Pasqualigus De Mis. sacrif. g. 844 n. 11: quod praxi pro-
bavit S. G. C. indulgens binandi facultatem ad hanc dif-
ficultatem tantummodo tollendam : uti in Monasterien. 11
lunii  1845.

In themate autem constat unum tantummodo existere
sacerdotem in loco Fisciano, pariterque populum fidelem non



196 SALERNITANA
posse in eadem hora insimul convenire ad audiendum Sa-
crum.

Quibus praemissis, quaesitum fuit quomodo preces essent
dimittendae.

REsoLuTio. Sacra Cong. Concilii re visa, sub die 4 Maii
1889 censuit respondere : Pro facultate binandi, quoadus-
que praesentes circumstantiae perduraverint.

EX S. CONGR. EPISC. ET REGULARIUM

ANAGNINA

REPARATIONIS REDDITUUM MASSAE CAPITULARIS

Die 12 Augusti 1887.

coMPENDIUM FACTI. Insignis Ecclesia Cathedralis Ana-
gnina 26 canonicatus massae communis appellatos ab origine
habebat, quorum reditus, ex eo quod verae distributiones quo-
tidianae erant, dividebantur pro rata servitii inter 24 Cano-
nicos et Praepositum, qui duplici canonicali praebenda frue-
batur.

Res tali modo statutae usque ad Pontificatum Summi
Pontificis Urbani VIII perdurarunt, qui Ecclesiae guberna-
cula ab anno 1623 ad 1644 rexit.

Verum sub tanto Pontifice res aliquantulum immutatae
fuerunt, et Beneplacito Apostolico praescriptum fuit, ut qua-
tuor canonicatuum reditus pro octo beneficiatis erigendis ero-
garentur, cum normis quae habentur in Cap. XI Constitu-
tionum Capitularium, in quo onera describuntur, quibus novi
Beneficiati satisfacere deberent.

Relate vero ad distributiones, praescribitur: « ut dicti
» Beneficiati sic instituti, ut praefertur, percipiant omnes et
» singulas distributiones , obventiones, proventus, anniver-
» saria mortuaria, quas et quae lucrarentur et perciperent
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» quatuor Canonici suppressi, dividenda inter ipsos pro rata
» servitii per quemlibet ipsorum praestiti et non alias. Dicti
> beneficiati substineant partem oneris tam missarum, quam
» anniversarium, quae ad dictos quatuor Canonicos sup-
» pressos iure legatorum a particularibus relictorum, ac alio
» quovis iure spectarent etc contribuant denique ad omnes
» et singulas expensas capitulares, tam pro Ecclesiae repa-
» ratione, quam alia quavis occasione pro tempore faciendas,
» et ad omnia alia onera, tam ordinaria, quam extraordinaria
> pro rata quatuor canonicatuum suppressorum. >

In vim huiusmodi erectionis necesse fuit ut annuus mas-
sae capitularis reditus, in duas massas divideretur, quarum
altera 22 portionibus constans, inter 20 Canonicos et Prae-
positum, cui duae portiones competebant, subdi videbatur : al-
tera vero quatuor portionum inter octo Beneficiatus pro rata
servitii  subdividenda. Ex quo patet Canonicos inter et Bé-
néficidtes adfuisse reciprocam exclusionem tam a fallentiis,
guam a respectivis quotis vacantibus.

Praeter mox relata, constitutum guoque fuit, ut casu quo
a suprema auctoritate ecclesiastica alii canonicatus in poste-
rum supprimerentur, eorum reditus in sacrarii vel Ecclesiae
fabricae commodum erogari deberent.

At legibus civilibus contra asse ecclesiasticum promul-
gatis, et canonicatibus ad tredecim, Praepositus enim duplici
pracbenda gaudet, Beneficiatis vero ad sex imminutis; bona
omnia massae capitularis, sicut antea, in duos cumulos dis-
tributa fuerunt, quorum unus 22 portionibus, alter vero 4
constans, dividebantur pro rata servitii inter Canonicos et
Beneficiatus praesentes in choro, quin contra huiusmodi divi-
sionem per 12 annos observatam aliquid obmussitatum fuerit.

Verumtamen vertente Augusto 1885, nonnulli ex Benefi-
ciatis Episcopum adiverunt edicentes, memoratam divisionis
rationem observari amplius non posse, ex eo quod reditus
imminutus fuerat, Canonici ad 13, Beneficiati vero ad 6
redacti. Hinc reditus quotas inter 16 dividendas esse; nempe
13 inter Canonicos, 3 vero inter Bénéficiates; quippe qui,

A
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ad normam institutionis, quotae medietatem Canonico debi-
tae, percipere debebant.

Rem de bono et aequo Capitulum componere studens,
nonnulla transactionis schemata exhibuit, quae tamen Be-
neficiatis non arriserunt. Quavis conciliationis spe amissa,
Episcopus sub die 14 lanuarii 1887 decretum edidit, quo
statutum fuit : « 1. Unam esse massam capitularem, eamque
» tam Praeposito 'et Canonicis, quam Beneficiatis commu-
» nem, cuius reditus, a quavis passivitate immunes, a die
» quo participantium numerus imminutus fuit inter 16 divi-
» dendi sunt. 2. Commodum aut damnum, quod massa per-
» tulerat ex facto gubernii, ab omnibus participantibus sen-
» tiendum esse, iuxta participationis proportionem. 3. Distri-
» butiones vero ordinarias vel extraordinarias, quae integrae
» remanserunt, ex eo quod a legibus demanialibus immunes
» fuerunt, in 26 portionibus dividendas esse, ut partibus
» jus accrescendi sartum tectumque sit. 4. Non esse locum
» damnorum refectioni, quae Beneficiati ifi liquidatione le-
» gatorum Spinelli et Lancati, parvam ipsorum massam con-
» stituentium, persenserunt; neque solutioni ex parte Capi-
» tuli eleemosynae Missarum, quae pro duobus beneficiatis
» suppressis celebratae fuerunt. 5. Massam communem a Be-
» neficiatis reintegrandam esse de eo, quod ipsa amiserat pro-
» pter legata Spinelli et Lancati, occasione liquidationis a
» Fondo-culto peractae. »

Mox citati decreti primus numerus haud placuit Cano-
nicis; qui idcirco controversiam penes S. C. EE. et RR.
detulerunt.

Disceptatio Synoptica

QUAE CANONICIS FAVENT. Canonici, antequam quaestionis
meritum aggrediantur, perpendunt se divisioni subiicere re-
ditum a die 27 Octobris 1873 in consolidatum conversum,
iuxta liquidationem a demanio peractam, qui 30 pro singulis
100 lib. detraxerat. Animadvertunt praeterea se a massa non
subtrahere suppressorum canonicatuum quotas , quas guber-
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;nium fecerat suas; sed detrahere quotas novem canonicatuum
a cumulo canonicorum, et a beneficiatorum cumulo quotas
duorum beneficiorum.

Hisce addunt ab utrogue cumulo se non detrahere decem
praecise vigésimas partes, novem scilicet a primo et unum
a secundo; sed ab unoquoque canonicatu lib. 1543,96 detra-
here asserunt, quot adamussim gubernium liquidaverat; a
duobus vero beneficiis simul sumptis lib. 1690,30, quotquot
a liquidatione résultant tum parvae massae legatorum Spi-
nelli et Lancati, quae ad beneficiatus exclusive pertinent,
tum libellarum 4126 massae capitularis a capitulo reformatae.

Canonici denique declarant se in 26 portionibus massam
seu reditum dividere, qualis erat ante suppressionem novem
canonicatuum et duorum beneficiorum ; ac de 22 vigesimis
partibus canonicorum gubernio tribuere novem quotas, minus
lib. 537,66 pro canonicatibus suppressis; de quatuor vero
vigesimis partibus beneficiatis spectantibus, duas quotas prae-
ter lib. 86,60 pro beneficiis suppressis. Ita ut undecim ca-
nonici cum Praeposito superstites minus percipiant quam
ipsis deberetur, si inter ipsos dividerentur integrae 22 vige-
simae partes massae decem vigesimis imminutae, ceu Epi-
scopi  decretum supponit.

Vicissim sex Beneficiati, cum inter se dividant quatuor
vigésimas partes primevae massae, detractis portionibus gu-
bernio debitis, multo magis percipiunt, quam si ipsis attri-
bueretur quatuor vigesimae partes massae decem vigesimis
imminutae.

Hisce praemissis, quoad quaestionis meritum animadver-
tunt conceptum massae quotidianarum distributionum a con-
ceptu quotarum massae esse omnino diversum. Hinc reditus
massae qua tales esse indivisos, ideoque participantes omnes
ius habere ad lucrandam propriam portionem, et redituum
augmentum vel diminutionem ipsorum participantium com-
modo vel damno cedere.

E contra massae quotas esse reditus massae, sed in tot
portiones divisas pro rata servitii: hinc damnum vel lucrum,
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guod quotae persentiunt, illos solos afficere, ad quos quotae
pertinent, quemadmodum damni refectio utilitati illorum ce-
dit, quibus quotae spectant.

lamvero posito, quod massa distributionum dotem 22 ca-
nonicatuum et 8 beneficiorum choralium constituat, hac ta-
men conditione, quod cuilibet canonicatui pars vigesima in-
tegri reditus ab expensis immunis spectet, quatuor vero
vigesimae partes octo beneficiatis competant; consequitur
guodlibet augmentum vel imminutionem reditus massae in-
divisi debere esse commune Canonicis et Beneficiatis, habita
proportione quotarum, quae ipsis spectant; et damnum gquod-
cumque quotis massae vacantibus illatum, quae a massa, fi-
ctione iuris, reapse separatae sunt, illos tantum sentire debere,
quibus ipsae quotae, durante vacationis tempore, accrescunt.
Idcirco si quotae canonicatuum vacantium minus damnum
gquam beneficia vacantia persentiunt, hoc commodo canonico-
rum superstitem cedere debet, et versa vice;, guandoquidem
guotae a priori praeiigi nequeunt, cum ipsae a maiori vel
minori singulorum servitio dependeant.

Hisce praeiactis, canonici confutare conantur rationes,
quibus decretum ab Episcopo editum nititur. Et relate ad
primum punctum observant se nunguam asseruisse inter ca-
nonicos et beneficiatos duas distinctas massas existere ; sed
tantummodo dixisse massam capitularem, post ipsius erectio-
nem, canonicorum et beneficiatorum patrimonium commune
permansisse , cuius reditus in quatuor vigésimas partes pro
beneficiatis et in viginti duas pro canonicis dividendi sunt.
Et ex hoc concludunt damnum vel commodum, quod quotis
obvenit, beneficiatis et canonicis commune esse non posse,
sed illis exclusive tribui oportere, ad quos dictae quotae va-
cationis tempore pertinent.

Relate ad ceteras decreti rationes, Canonici asserunt fal-
sum esse quod gubernium pro praebendis suppressis, praecise
decem vigésimas massae partes sibi arripuerit ; videlicet vi-
gesimam partem pro duobus beneficiis et novem pro canoni-
catibus, cum in facto sit ipsum libellis 537,66 vaiedixisse.
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Hinc absurdum esse contendunt, quod ex adverso praetendi-
tur, scilicet singulis beneficiatis medietatem reditus compe-
tere, quem singuli canonici percipiunt. Lex enim civilis sup-
pressionis solam massam divisam affecit, vel quam uti talem
fictione iuris retinuit ; ideoque solas canonicatuum vel bene-
ficiorum suppressorum quotas tetigit.

Tandem ad evincendam repartitionis iustitiam, quae in
capitulo locum obtinet, canonici addunt, in vim legis sup-
pressionis summam gubernio tributam a portionibus massae
indivisae detrahi oportere, seu duorum benefic or um valorem
a quatuor vigesimis beneficiatorum et valorem novem cano-
nicatuum a viginti duabus vigesimis canonicorum portioni-
bus. Quapropter de eo quod in praesentiarum superest ex
massa portionibus imminuta, quas Gubernium sibi arrogavit,
beneficiatis superstitibus non aliud spectare, quam residuum
quatuor vigesimarum portionum, valore duorum beneficiorum
iam suppressorum prius sublato; neque aliter sentiendum esse
de canonicatibus, a quibus pariter novem canonicatuum sup-
pressorum valor detrahi debet.

Porro ut hoc obtineatur , necesse est ut reditus massae
in portionibus 26 dividatur, quarum quatuor vigesimae par-
tes beneficiatis, viginti duae vero canonicis tribuantur, dem-
pta a canonicorum portionibus summa novem canonicatuum;
et a beneficiatorum quotis summa duorum beneficiorum sup-
pressorum pariter subtracta. Reditibus ita divisis illud quod
superest, pro rata servitii inter canonicos et bénéficiates dis-
tribui oportere canonici propugnant.

QUAE FAVENT BENEFICIATIS. Beneficiati e contra pro vi-
ribus sustinent massam capitularem unicam esse, eamque tam
ipsis quam canonicis communem, quia essentia massae com-
munis in coniunctione reali consistit, quae tum habetur,
quum ipse fundus tantum per intellectum dividitur. Huius-
modi fuisse massam communem ante beneficiatorum erectio-
nem et huiusmodi post erectionem permansisse. Quando-
qguidem sex Beneficiati habent reditum proprium, qui in legato
Soinelli consistit et alia parva legata missarum a massa

Acta, Tom. XXII. fase. CCLV. 11



162 AXAG.NLNA

communi distincta. Neque ex eo quod ius accrescendi est
inter ipsos distinctum, asseri valet massam capitularem in
duo distingui debere; in massam scilicet canonicorum et in
massam beneficiatorum propriam.

Huiusmodi principia exemplis evincere student, et prae-
sertim ex maioribus massae capitularis reditibus, qui in mas-
sae communis utilitatem redundant, quin dici queat duplicem
massam haberi. Hanc rem comprobari ex facto, quod fundi
massae capitularis indivis iugiter permanserunt, et utile ab
ipsis derivatum tam canonicis, quam beneficiatis ab imme-
morabili commune fuit. Ex quo concludunt, quodlibet aug-
mentum sive relativum sive absolutum a fundo capitulari
.proveniens, ceu antea in usu fuit, in praesentiarum utrisque
debere esse commune.

Praeterea subdunt in conventionibus a capitulo cum de-
manio initis multos errores, partim voluntarios partim vero
involuntarios irrepsisse, quorum aliqui in damnum, aliqui
vero in utilitatem verterunt. Et ex hoc derivasse aiunt, quod
in reditu complexivo lib. 68071,52 reditus comprehensi fue-
rint missarum legatis et beneficientiae exclusive reservati ,
qui idcirco taxae lib. 30 pro singulis centum obnoxii haud
erant, et capitulari reditui uniri haud debebant, ex quo gu-
bernium suppressorum canonicatuum et beneficiorum quotas
postea efformavit, sibi usurpans, praeter taxam 30 lib. pro
singulis centum, decem vigésimas portiones residuae summae,
guae legatorum propria erat.

Aiunt insuper, gquod antequam guotae canonicorum et be-
neficiatorum efformarentur, ut novem ex illis et quatuor ex
his gubernio tribuerentur, praeter missarum onera subduci
debebant nonnullae aliae summae pro cultu, pro operibus
caritatis seu beneficientiae, pro functionibus administrativis
et pro ecplesia reficienda constitutae. Quod cum actum haud
fuerit, subdunt canonicorum culpa contigisse, quod quota a
gubernio usurpata lib. 2216,46 loco lib. 1690,30 tetigerit,
guodque summa onerum missarum lib. 2300 ad lib. 4257

elevata sit.
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Cum itaque, ex beneficiatorum sententia, dubium haud sit,
quod utilitas massae capitulari obvenerit ex assignatione quam
gubernium fecit, consequitur quod huiusmodi utilitas inter
omnes capitulares dividenda sit. Porro ex huiusmodi utilitate
beneficiati nihil percipiunt, ex eo quod canonici quatuor tan-
tum vigésimas partes ipsis assignant. Ut igitur aliqua uti-
litas et ipsis obveniat necesse esse, ut divisio inter sedecim
canonicos fiat. Hoc in casu beneficiati aliquid de utili perci-
perent, quia tres ex canonicis a sex beneficiatis repraesen-
tantur. Quod demonstrare etiam conantur cum ipsa benefi-
ciatorum institutione; quorum singuli medietatem eius, quod
quisque canonicus percipit, habere debet; et confirmare con-
tendunt hac potissimum ratione innixi, quod scilicet cum
Ecclesia in nullo pretio habeat legem civilem suppressionis ;
divisiones bonorum ecclesiasticorum fieri debent iuxta decre-
tum a S. C. C. die 2p Februarii 1876 promulgatum; seu tam-
guam si bona ecclesiastica nulli innovationi obnoxia fuissent.
Hisce itague pro utraque parte perpensis, enodandum pro-
positum fuit sequens

Dubium

An et quomodo sit standum vel recedendum ab Episcopi
decreto in casu.

REsoLUTIO. Sacra Episc, et Reg. Congregatio, re discussa,
die 12 Augusti 1887 respondere censuit: Decretum, in parte
a Capitulo appellata, esse confirmandum iuxta modum;
nempe a die motae litis quoad divisonem.

CAUSAE PROSEQUUTIO. Canonici in vado posito summam
lib. 537,66, quam in suppressione novem canonicatuum sibi
arripere gubernium neglexerat, ad solos canonicos superstites,
vel ad canonicos et jbeneficiatos pertinere, iuxta proportionem
gua de mensa capitulari participant, asserunt, quod ante-
guam massa inter 16 dividatur, ab ea singulis annis sepa-
rari lib. 537,66, quaeque inter solos canonicos distribui debent
ob sequentes rationes: 1. quia per legem canonicam reditus
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novem canonicatuum, quos gubernium arripiebat in morte
illorum qui ipsis investiti erant, et per Constitutiones capi-
tulares constanter observatas , reditus canonicatuum vacan-
tium exclusive ad canonicos, quemadmodum reditus beneficio-
rum vacantium ad solos bénéficidtes pro rata servitii perti-
nent. Ex quo arguunt falsam esse rationem decidendi, qua
innitebatur Episcopi decretum, scilicet canonicis et benefi-
ciatis commune esse damnum ex novem canonicatuum et
duorum beneficiorum suppressione illatum.

Sane, inquiunt, si gubernium tum cum ad novam cano-
nicatuum liquidationem devenit in errorem non incidisset,
profecto cognovisset summam lib. 537,66 partem dictorum
canonicatuum constituere. Quo posito sustinent lib. 537,66
eorum favore praecidendas esse, antequam massa inter 16 di-
vidatur ; idque eo magis quia, temporibus consuetis, praedicta
summa inter canonicos, qui servitium praes ti tissent divisa
fuisset.

Praeterea aiunt a massa communi summam sin minus
lib. 100 pro singulis canonicatibus suppressis, et lib. 50 pro
unoguoque ex duobus beneficiatis, ipsamque inter canonicos
et bénéficidtes superstites distribuendam esse, in compensa-
tionem maiorum onerum quibus, ob suppressionem huiusmodi
canonicatuum et beneficiorum, gravati sunt; sed ipsos huius-
modi compensationi valedicere subdunt, dummodo praedicta
summa lib. 537,66 ipsis tribuatur.

Post haec ad confutandas rationes ex adverso adductas
gradum faciunt; ac praeprimis observant veritati haud con-
forme esse, quod unica massa communis existat; et pro vi-
ribus sustinent, ante suppressionis legem, reditus ex fundo
capitulari provenientes exclusive inter canonicos iugiter dis-
tribui solere.

Duplicis massae capitularis existentiam ab ipsis benefi-
ciatis admitti, dum retinent damnum ex duorum beneficio-
rum suppressione derivatum, non esse duobus partibus con-
tendentibus commune, sed ad bénéficiétes exclusive pertinere.

Falsum praeterea esse quod gubernium a libellis 68571,52
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quae communi divisioni subiacent, expensas haud subtraxerit
duorum beneficiorum suppressorum. Ac per consequens alie-
num a veritate esse, quod in summa dividenda, ex qua sup-
pressarum praebendarum quotas gubernium excerpserat, re-
ditus beneficentiae seu dotes, reditus legatorum missarum,
taxa lib. 30 pro singulis 100 et cultus expensae comprehen-
sae fuerint.

Utilitatis vero, quam ex detractione eleemosynae missa-
rum et cultus expensarum canonici retulerunt, beneficiatus
guoque participes fuisse; idque ex rationum redditione, penes
Curiam episcopalem existente, manifestum fieri.

Tandem veritati haud conforme esse ab adversariis obie-
ctum, nempe beneficiatis medietatem reditus competere, qui
canonicis debetur. Hoc siquidem ut contingere posset, necesse
foret, ut quilibet beneficiatus medietatem lib. 40 solveret,
guas singuli canonici persolverunt pro taxa, quam concursus
quotam appellant. In hac hypothesi beneficiati actuales per-
solvere deberent plusquam perciperent, si ad participationem
lib. 537,66 pro tribus ex sedecim portionibus admitterentur.

Ultimo denique loco canonici pro se invocant iuris prin-
cipium die 26 Februarii 1876 a S. C. C. constitutum, quod
scilicet reditus dividi debent, perinde ac si nulla innovatio
contigisset. Porro cum in facto sit, quod ante civilem sup-
pressionis legem massa capitularis in 26 portionibus divide-
batur : sponte fluit huiusmodi dividendi rationem etiam post
praedictam suppressionis legem adhiberi oportere; ita ut 22
*eX citatis portionibus canonicis, 4 vero beneficiatis tribui de-
beant.

Hisce ex canonicorum parte denuo perpensis, propositum
fuit diluendum suetum

Dubium

An et quomodo recedendum sit a decisis die 12 Augusti
anni 1887 in casu.

REsoLUTIO. Sacra Congregatio die 16 Martii 1888 re-
spondere censuit: In decisis iuxta modum. Modus est:
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guemad modum canonici lib. 537,66, ita beneficiati conferre
debent fructus (quibus fruuntur, usque dum beneficium ser-
vabitur.

Huiusmodi resolutione Beneficiati existimantes sua iura
pessumdata fuisse, novum recursum S. H. C. porrexerint
clausulae suppressionem petentes. tum quia aiunt ipsam circa
rem versari, quae in quaestione non erat, tum quia ultra
petita additam fuisse subdunt.

Quod ut evincant, perpendunt gubernium retinuisse mas-
sam capitularem tot praebendis divisis constare : quotas be-
neficiorum ex reditibus praedictae massae expensis obnoxiae
constitutas fuisse, et ideo nimis pingues; quotas vero Cano-
nicorum ex reditibus massae a quavis passivitate immunes,
et ideo nimis pingues fuisse, et hac de re errorem lib. 537,66
derivatum fuisse.

Ex quo deducunt summam lib. 537*66 non ab aliquo
fundo canonicorum proprio oriri; sed ex massa, quae tum
ex lege ecclesiastica, tum in vim Constitutionum capitula-
rium Canonicis, et Beneficiatis communis est. Praedictam
summam , ceu partem quotarum canonicorum Suppressorum
haberi haud posse, quin eodem tempore admittatur legitimam
esse repartitionem ab auctoritate civili peractam, eamdemque
ius habere convertendi in praebendas, id quod per legem ec-
clesiasticam massa communis erat.

Hisce in facto praehabitis, arguunt 1. paritatem inter
summam lib. 537,66 et beneficium Salvatori admitti non
posse. Summam lib. 537,66 esse partem massae capitularis
communis, quam gubernium scindere et inter Canonicos ac
Beneficiatus dividere haud valebat. Beneficium vero Salvatori,
utpote unum ex sex qui servati fuerunt® ad massam subal-
ternam pertinere, ideoque ius accrescendi solis Beneficiatis
spectare eadem ratione, qua Canonici nonnullas pingues fal-
lentias privative lucrantur ab ipsorum massa subalterna pro-
venientes.

Falsum secundo loco esse arguunt quod e contra asseri-
tur, nempe divisionem exclusivam beneficii Salvatori osten-
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dere massam haud communem esse. Hoc enim ad summum
demonstrant massam mediata m et servitio anteriorem esse
quidem communem ; huiusmodi vero naturae non esse duas
massas subalternas immediatas, quae post praestitutum ser-
vitium efformantur. * Atque hoc in usu fuisse affirmant ante
annum 1873, tum cum Capitulum fundos possidebat. Tunc
temporis utilitates et damna, quae perdurante anno contin-
gebant , canonicis et beneficiatis communia fuisse ; fructus
vero ex huiusmodi fund s provenientes in 26 partes aequales
dividi solitum esse, de quibus quatuor portiones beneficiatis
assignabantur, ut ipsorum favore iterum subdi viderentur.

Tertio loco animadvertunt nihil referre, quod beneficium
Salvatori sit vel non de beneficiis quae servata dicuntur.
Quandoquidem pecunia, quam gubernium persolvit, cum sit
compensatio antiquorum fundorum, induit naturam massae
communis, quae propterea, nullo habito respectu ad repara-
tionem a gubernio peractam, iuxta normas legis ecclesiasticae
infer 13 Canonicos et 6 Beneficiatus dividi debet; ita tamen
ut post praestitum servitium inter duos ordines denuo sub-
dividenda sit.

Ex quo arguunt quod beneficium Salvatori, si ex sup-
pressis esset, partem summae usurpatae seu massae commu-
nis constitueret; si vero ex servatis foret, ad massam spe-
cialem pertineret, quae beneficiatorum propria est.

Canonicorum dilemma in themate attendi non posse, quia
beneficium Salvatori naturam beneficii induit, cuius fallen-
tiae beneficiatis iugiter spectant; e contra summa lib. 537,66
partem massae communis efformat.

Pariter in nullo pretio habendum esse aiunt liquidationis
prospectum a demanio confectum, in quo summa ab ipso per-
soluta ceu quota unius ex canonicatibus suppressis apparet;
siquidem beneficiati observant civilis auctoritatis factum non
esse attendendum, sed legibus ecclesiasticis standum esse.

In facto pariter haud consistere quod beneficiatus Salva-
tori beneficio nuncium miserit; cum ex omnibus actis mani-
festum fiat, praedictum beneficium vacans haud existere. Ve-
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rum admissa etiam adversariorum visione, eorum causa nihil
proficeret; quia, cum agatur de beneficio, quod ex servatis
est, ipsius reditus iuxta vigentes Constitutiones Capitulares,
ad Beneficiatus exclusive pertineret.

Tandem ad lites et arbitrarias interpretationes evitandas
beneficiati postulant, ut S. H. C. praefinire et distinguere
dignetur summas, quae massam communem constituunt, ab
illis quae massam specialem efformant.

Ex parte vero sua Canonici ea, quae in anteactis propo-
sitionibus adduxerunt, ferme exhibentes, aiunt 1. a veritate
alienum esse, quod quilibet beneficiatus medietate reditus
frui debeat, quo gaudent singuli Canonici, cum explorati
facti sit quod singuli beneficiati praeter reditus proprii be-
neficii, iis quoque perfruantur, qui ipsis ex beneficio Salva-
tori proveniunt. A veritate quidem abhorrere reditus massae
capitularis Canonicis et Beneficiatis communes esse debere ;
cum constet beneficium Salvatori ab anno 1873 solis benefi-
ciatis iugiter devolutam fuisse. Falsum tandem esse massam
capitularem Cathedralis massam communem efformare; patet
enim ipsius massae partem, quotam exclusivam gquorumdam
ex participantibus constituere.

Secundo loco asserunt beneficium Salvatori rationem suf-
ficientem haud esse posse resolutionem diei 16 Martii 1888
reformandi ; etsi in ipsa resolutione supponatur illud benefi-
cium ad numerum beneficiorum suppressorum pertinere. Ra-
tionem ob quam S. Congregatio huiusmodi resolutionem dare
censuit, hanc esse affirmant, quia scilicet retinuit massam
capitularem fuisse massam communem, et reditus beneficii
Salvatori aeque ac summam lib. 537,66 novem canonicatibus
suppressis spectantem a dict? massa provenisse. Hinc ar-
guunt huiusmodi rationem subsistere sive illud beneficium
servatum, sive non servatum fuisse censeatur.

Tertio loco canonici sustinent iustum non esse reformare
decisionem pro ea tantum parte, qua beneficiati gravantur,
et impedire quominus ad trutinam revocetur pro ea parte,
gua Canonici se gravatos existimant. Hinc hoc utuntur di-
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lenimate : massa capitularis vel communis est, vel non. Si
communis est, tam summa lib. 357,66, quam reditus bene-
ficii Salvatori canonicis et beneficiatis communes esse debent,
ex eo quod ab eadem massa communi aeque proveniunt; ac
proinde praedicta resolutio nullo pacto revocari poterat. Vel
massa communis non est, et in hac hypothesi guemadmodum
reditus beneficii Salvatori solis beneficiatis tribui debent, ita
lib. 537,66, utpote canonicatuum suppressorum reditus, solis
canonicis assignari debent , ideoque tam pro ea parte quae
beneficiatus, quam pro altera, quae canonicos respicit, ratio
decidendi deficeret.

Nec obiicere valeret massae communis naturae haud re-
pugnare quasdam quotas ad aliquos tantum cum aliorum ex-
clusione iure accrescendi pertinere; et ideo non esse absur-
dum quod in Cathedrali Anagnina habeatur massa communis,
licet beneficii Salvatori reditus ad solos beneficiatus pertineant
in vim iuris accrescendi, quod ipsis competit super massae
quotis, quae ipsorum beneficia constituunt. Huic siquidem
offensioni occurrunt, animadvertentes huiusmodi argumen-
tandi genus valere etiam favore canonicorum ;* ex eo quod
ipsi quoque in vim Constitutionum capitularium ius accre-
scendi habent super massae quotis, canonicatus efformantibus,
quibus lib. 537,66 adiudicanda© forent, de quibus quaestio fit.

Novis hisce deductis Emorum Patrum examini subiectis,
propositum fuit enodandum sequens

Dubium

An et ([uomodo sit confirmanda vel infirmanda resolutio
diei 10 Martii 1S88 quoad modum circa beneficium Salva-
tori in casu.

RESOLUTIO. S. H. C. omnibus denuo perpensis, proposito
dubio die 21 Decembris 1888 respondit: Recedendum a de-
cisis quoad modani tantum et amplius.
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CONCHINCHINEN. — DECRETUM beatificationis seu declarationis Martyrii
Petri Lud sacerdotis in odium fidei interfecti.

Saeviente persecutionis procella anno MDCCCLIX in regionibus
Vicariatus Apostolici Cochinchinae Occidentalis, inter strenuos Con-
fessores, qui pro Christo gloriosam mortem obierunt, maxime enituit
ven. Dei servus Petrus Luti sacerdos indigena. Qui quum Christianos
in carcere urbis Mitho detentos frequens visitaret, ut eos solaretur,
postremo a satellitibus agnitus et in carcerem trusus, iudiciali senten-
tia propter Fidei confessionem ad morteni damnatus, ineunte anno
MDCCCLXI capite plexus fuit. Pertinet is ad coronam triginta qua-
tuor Martyrum, quorum Causae Commissionem Sanctissimus Domi-
nus Noster Leo Papa XIII die 13 Februarii anno MDCCCLXXIX
signavit. Verum quum eo tempore documenta authentica de eius mar-
tyrio a Vicario Apostolico tunc diligenter collecta ob persecutionis
vicissitudines periissent, nomen ipsius in Causa €0 anno introducta
includi haud potuit. Hodiernus autem Vicarius Apostolicus Conchin-
chinae Occidentalis praeclara eiusdem ven. servi Del fama sanctitatis
permotus, de eius martyrio Processum ordinarium rite construxit,
atque ad Apostolicam Sedem transmisit. Hinc ad instantiam Hev.
Patris Francisci Xaverii Cazenave Procuratoris generalis Seminarii
Parisiensis Missionum ad exteras gentes et Postulatoris Causae prae-
fati ven. servi Dei, Sanctissimus idem Dominus benigne concessit
ut Dubium super signatura Commissionis introductionis huiusce Cau-
sae pertractaretur eodem prorsus modo, forma ac peculiari Sacrorum
Rituum Congregatione, sicuti actum est pro introductione Causae
aliorum triginta quatuor venerabilium Servorum Dei Stephani Theo-
dori Cuénot Episcopi Metellopolitani et Sociorum , praevia tamen
exegesi a s. Fidei Promotore elucubranda. Hanc porro peculiarem
Congregationem constare voluit Sanctitas Sua, per decretum diei 8
lunii 1888, ex EmisRmis Cardinalibus Pitra, Oregliaa S. Stephano,
Ledochowski, Parocchi, Schiaffino et Bianchi praefecto et relatore;
una cum Praelatis Officialibus. E vivis postea erepto cl. me. Cardinali
Pitra, eadem Sanctitas Sua, per Decretum diei 8 Aprilis vertente
anno, substituit Emum et Rmum Dnum Cardinalem Laurenzi S. H. C.
Praefectum, ut una cum Cardinali Bianchi relatore ceterisque Cardi-
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nalibus et Praelatis Officialibus eiusmodi Causa tandem extenderetur.
Coadunata itaque fuit haec particularis Congregatio subsignata die
ad Vaticanas Aedes, atque in ea ab Emo et Rmo Cardinali Relatore
propositum fuit Dubium : An sit signanda Commissio introductionis
Causae in casu, et ad effectum de qua agitur'? Omnes porro Suffra-
gatores, nimirum Emi et Rmi Cardinales Monaco La Valletta, sacri
Collegii Decanus loco et vice Cardinalis Laurenzi, eidem Congregatio-
ni Praefecti, Parocchi, Bianchi, Schiaffino et Zigliara loco et vice
Cardinalis Ledochowski, nec non RR. PP. DD. Praelati Officides
Panici protonotarius, Nussi secretarius, Caprara s. Fidei Promotor
et Persiani assessor in hanc devenere sententiam: Sgnandam esse
Commissionem, si Sanctissimo placuerit. Die 9 lulii 1889.
Pacta postmodum de his per infrascriptum Secretarium Sanctis-
simo Domino Nostro Leoni Papae X111 fideli relatione, Sanctitas
Sua sententiam eiusdem particularis Congregationis ratam habuit,
propriaque manu signare dignata est Commissionem introductionis
Causae ven. servi Dei Petri Luu praedicti. Die 24 iisdem Mense
et Anno.
RAPH. Card. MONACO
L. gtS.
VINO. NUSSI S. C. R. Secretarius.

NAMURCEN. — DECRETUM beatificationis et canonizationis ven. servae
Dei luliae Billiart fundatricis Congregationis Sororum B. Mariae Virginis.

Superioris saeculi labentis nostrique ineuntis luctuosis sane
temporibus insignis in messe Domini operaria effloruit venerabilis
Dei serva lulia Billiart, quae in humili pago, cui nomen vulgo
Cuvilly Dioeceseos Bellovacensis, vitam duxit. Praeclaris ornata
virtutibus, diuturna aegritudine aerumnisque probata, laboriosam
vitam pretiosa morte, quamNamurci die octava Aprilis MDCCCXVI
oppetiit, supernis quoque donis ditatam explevit. Fama sanctitatis
huius inclytae Dei famulae, quae potissimum in locis, ubi diversata
fuerat, iugiter viguit, post eius obitum latius splendidiusque percre-
buit per Institutum Sororum a Beata Maria Virgine nuncupatarum,
cuius ipsa auctrix extiterat ad animarum salutem provehendam.
Quippeillud ad instar bonae arboris, cui benedixit Deus, succrescens,
in dissitis etiam regionibus extendit ramos suos, uberesque pertulit
fructus in vinea Domini, opera filiarum, quae egregiae Matris spi-
ritu refertae, zelumqgue imitantes, animabus iuvandis sese devovent.
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Exinde factum est ut complures fideles Servae Dei sanctimoniam
admirati, eam apud Deum uti mediatricem adhibentes, haud exiguas
illius intercessione se gratias divinitus accepisse testati sint.

Hinc in Curia ecclesiastica namurcensi processus ordinaria au-
ctoritate super fama sanctitatis vitae, virtutum et miraculorum
ad iuris tramitem conditus fuit; cui accesserunt deinceps postula-
toriae litterae inprimis serenissimi Austriae Imperatoris, et sere-
nissimae Reginae Belgii, nec non quamplurium Emorum S. R. E.
Cardinalium, rmorum Sacrorum Antistitum aliorumque virorum
tam ecclesiastica quam civili dignitate illustrium, ac Societatum
utriusque sexus Regularium et Laicarum, quae eamdem sanctitatis
famam luculenter comprobarunt.

Eapropter quum a Sanctissimo Domino Nostro Leone Papa X1
iam benigne indultum esset ut de dubio signaturae Commissionis
introductionis huiusce Causae ageretur in Congregatione Sacrorum
Rituum Ordinaria absque interventu et voto Consultorum, licet
nondum elapso decennio a die praesentationis processus informativi
in Actis ipsius Sacrae Congregationis, neque praefatae Servae Dei
scriptis adhuc perquisitis atque examinatis, Emus et Rmus Dnus
Cardinalis Laurenzi, Sacrae eidem Congregationi praefectus et Cau-
sae ipsius ponens ad instantiam Rmi Dfii Raphaelis M. Virili Anti-
stitis Urbani, eilusdem Causae postulatori», in ordinariis Sacrorum
Rituum Congregationis Comitiis subsignata die ad Vaticanum coa
dunatis, sequens Dubium discutiendum proposuit, nimirum: An sit
signanda Commissio introductionis Causae in casu, et ad effectum
de quo agitur? Emi et Rmi Patres sacris tuendis Ritibus praepo-
siti post auditum R. P. D. Augustinum Caprara Sanctae Fidei
promotorem, qui sententiam suam voce et scripto protulit, rescriben-
dum censuerunt: Affirmatioe, seu signandam esse Commissionem,
si Sanctissimo placuerit. Die 25 Maii 1889.

Quibus omnibus Sanctissimo Domino Nostro Leoni Papae XIII
per infrascriptum Secretarium fideliter relatis, Sanctitas Sua, re-
scriptum Sacrae Congregationis ratum habens, propria manu signare
dignata est Commissionem introductionis Causae Ven. Servae Dei
luliae Billiart praedictae, die 26 lunii anno eodem.

RAPH. Card. MONACO

VINCENTIUS Nussi, S. R. C. Secretarius.

—_— e N
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In qua plura referuntur Decreta S. Rituum Congregationis.

ALMERIEN.

Aliqui Canonici Ecclesiae alme-
nen, in Sacrae Rituum Congrega-
gationis responsione data die 25
Novembris 1675 in causa contro-
versiarum vertente inter Dignitates
ex una, et Canonicos Cathedralis
Ecclesiae Amalphitanae ex altera,
et in alia responsione facta die 22
Novembris 1631 de Capitulo Cathe-
dralis Alexandriae agentes fundati
dubitarunt, an deberent praestare
nec ne servitium pro Diacono Di-
gnitatibus solemniter celebrantibus.
Quum autem in rebus ambiguis in
eadem Ecclesia standum sit pro
dispositis in Metropolitana, et iuxta
metropolitam Capituli consensum,;
idcirco ab ipsomet Capitulo Sacrae
Congregationi pro opportuna decla-
ratione humillime proposita fuere
sequentia Dubia, nimirum:

(1) AMALPHITANA. In causa controversiarum vertente inter

I. An debeant Canonici huius
Ecclesiae servire pro Diacono Di-
gnitatibus solemniter celebranti-
bus?

Il. In dubio utrum debeant nec
ne servire, an recte procedant sese
aptando Capituli metropolitam con-
sensui iuxta huius Ecclesiae ere-
ctionem.

Et Sacra eadem Congregatio ad
relationem infrascripti  Secretarii,
audita sententia alterius ex Apo-
stolicarum Caeremoniarum Magi-
stris, sic declarare censuit :

Ad |. Si praebendae sunt omnes
presbyterales, non teneri iuxta De-
cretum in Amalphitana diei 23 No-
vembris 1672 (1), si secus habentes
praebendas Diaconales, et Subdia-

conales , teneri iuxta Decretum
in. Alexandrina diei 21 Novembris
1631 (2).

Ad Il. Provisum in primo. At-

Dignitates ex

una parte et Canonicos Cathedralis Ecclesiae Amalphitanae ex altera, de, et su-
per assistentia unius ex praedictis Canonicis pro Diacono praetensa a Dignitatibus,
dum celebrat in solemnioribus; S. R. C referente Emo D. Card. Vidono, utraque
parte hinc inde informante, censuit: « Attento quod Praebendae canonicales sint
Presbyterales, non teneri inservire pro Diaconis. » Et ita declaravit. Hac die 23
Novembris .1675.

(20 ALEXANDRINA. Capitulum Cathedralis alexandriae narrans, tam vigore
Statuti particularis, quam antiquae consuetudinis, seu ultimos Canonicos teneri,
et obligatos esse, licet Sacerdotes, inservire pro Diacono, et Subdiacono Canonicis
antiquioribus solemniter celebrantibus; et modo Canonicos sex novissimos recusare
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gue ita declaravit ac rescripsit. Die
IS Decembris 1882.
SANCTI IOANNIS IN AMERICA.

Rmus Dnus loannes Severny ho-
diernus Episcopus S. ioannis in
America Sacrae Rituum Congre-
gationi sequentia Dubia enodanda
proposuit, nimirum:

Dubium |. Utrum ex quocum-
que lapide confici possit opercu-
lum sepulchri, an vero debeat esse
mar moreum?

Dubium II. Utrum in nova al-
tarium portatilium consecratione,
quorum sepulchrum gypso, vel ce-
ra clausum fuerit, praeperari de-
beat coementum, quemadmodum
pro regulari altarium consecratione
in Pontificali Romano praescribitur,
an vero commune sufficiat?

Et Sacra eadem Congregatio, ad
relationem infrascripti  Secretarii,
audita sententia alterius ex apo-
stolicarum Caeremoniarum Magi-
stris, rescribendum censuit:

Ad 1. Affirmative ad primam
partem, dummodo sit vere lapis
naturalis; ad secundam provisum
in prima.

Ad Il. Standum dispositioni Pon-
tificalis Romani.

Atque ita rescripsit, et decla-
ravit. Die 15 Decembris 1882.

RAVENNATEN.

Metropolitanae Ravennatensis Ec-
clesiae sacrarum Caeremoniarum
Magister a S. Rituum Congregatione
insequentium Dubiorum resolutio-
nem humillime expostulavit, nimi-
rum:

In quibusdam Ecclesiis Cathe-
dralibus, et Collegiatis die s. Mard
aliisque diebus Rogationum post
Nonam fit Processio Litanias San-
ctorum decantando. Hisce absolutis,
unus e Reneficiatis sive Cappellanis
canit Missam Rogationum, in qua
Crux Capitali adstat in cornu Evan-
gelii. Post Missam Capitulum redit
in Sacrarium cum acolythis absque
Cruce prout diebus ferialibus. Quae-
ritur :

I. In Missaa Rogationum quae ca-
nitur a Beneficiatis sive Cappellanis
collocari ne potest Crux Capituli
in cornu Evangelii, sicut fit in Mis
sis canonicalibus?

Il. Absoluta Missa, reditus in
Sacrarium fieri ne debet processio-
naliter cum Cruce?

Sacra porro Rituum Congrega-
tio, referente infrascripto Secreta-
rio auditaque sententia alterius ex
Apostolicarum Caeremoniarum Ma-
gistris, sic rescribendum censuit :

Ad 1. Negative iuxta consuetu-

haec munia peragere ; supplicavit eos abstringi sub poena, quod non faciant fru-
ctus suos. Et S. C. respondit: « pro Diacono, et Subdiacono inservire debere habentes
prael endas diaconales, et subdiaconales, non obstante statuto , et consuetudine in
contrarium allegatis, quam consuetudinem abusum esse declaravit. » Et ita in Ca-
thedrali Alexandrina omnino servari mandavit die 22 Novembris 1631.



dinem sacrosantae Archibasilicae
Patriarchalis Lateranensis.

Ad Il. Provisum in primo. Atque
ita rescripsit. Die 5 lanuarii 1883.

URGELLEN.

R. D. loachim Solans sacrae Li-
turgiae in Seminario Urgellen. Pro-
fessor, de consensu sui Rmi Epi-
scopi, Sacrae Rituum Congregationi
insequentia Dubia resolvenda hu-
millime proposuit, nimirum:

Dubium |. Maos est in Ecclesiis
praesertim Parochialibus Crucem
deferre, in qua Reliquia inclusa
invenitur s. Crucis dum a sacristia
ad altare progreditur celebrans cum
ministris, Missasm solemnem cele-
brantibus in Festis solemnioribus.
Sed non una eademque est praxis
Ecclesiarum ; in aliis enim defertur
Lignum s. Crucis a Subdiacono
praeeunte cum velo numerali, in
aliis a Diacono, in aliis vero a Ce-
lebrante. Quum vero a Rubricis, et
Decretis nihil circa hoc disponatur,
quaeritur 1°. a quonam in casu de-
ferenda sit praedicta s. Crucis Re-
liquia? 2°. ubinam collocanda in al-
tari, inter candelabra, an vero supra
mensam in medio post Corporale,
2°. an auferenda est in casu Crux
Altaris?

Dubium II. Episcopus Missae
solemni assistens pluviali vel cap-
pa indutus, dum benedicit aquam,
debet ne orationem Deus qui hu-
manae proferre et illam Celebrans
omittere; an potius praedictam ora-
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tionem tenetur Celebrans recitare,
et Episcopus benedicendo aquam

IX m.

tantum dicere debet In nomine Pa-
tris e Filii et Spiritus Sancti
Amen f

Sacra eadem Congregatio, au-
dita relatione infrascripti Secreta-
rii, sic rescribere rata est:

Ad |. Usum deferendae Crucis
in casu esse eliminandum.

Ad Il. Servetur consuetudo.

Atque ita rescripsit ac servari
mandavit. Die 27 lanuarii 1883.

CORDUBEN.

Rmus Episcopus Corduben. Sa-
crae Rituum Congregationi duo in-
sequentia Dubia pro opportuna re-
solutione humillime proposuit, ni-
mirum :

I. An exequiae pro Defuncto,
dum effertur corpus, expleri va-
leant in Ecclesia diebus festis so-
lemnioribus primae classis?

II. Num Collecta, Et famulos
tuos, quae in fine Missalis Proprii
Sanctorum Hispanorum legitur; dici
debeat absque ulla variatione etiam-
si immediate praecedat Oratio pro
Papa, an omitti opus st quando oc-
currit Nomen Sanctissimi?

Et Sacra eadem Congregatio ad
relationem infrascripti  Secretarii,
propositis Dubiis, rite expensis, sic
recribendum censuit :

Ad i. Negative, et huiusmodi
funera transferantur ad sequentem
diem, aut minus ad horas pomeri-
dianas post diei Festi Vesperas, et
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sacris functionibus non impeditas,
abstinendo tamen ab emortuali ae-
ris campani sonitu.
Ad Il. Negative ad primam par-
tem, Affirmative ad secundam.
Atque ita rescripsit. Die 27 la-
nuarii 1883.

CINCINNATEN.

Rmus D. Gulielmus Henricus
Eider Episcopus Avaren. et Coadiu-
tor Rmi Archiepiscopi Cincinnaten.
quum nonnulla privilegia ab Apo-
stolica Sede obtinuerit quoad reci-
tationem Divini Offidi pro eadem
Archidioecesi, insequentiaDubia Sa
crae Rituum Congregationi pro op-
portuna solutione humillime subie-
cit, nimirum :

Dubium 1. Privilegia concessa
tantummodo pro Cincinnatensi Ar-
chidioecesi quoad recitationem Di-
vini Officii, valere ne possunt etiam
pro aliis septem Dioecesibus, pro
quibus simul cum ipsa Archidioe-
cesi Cincinnaten. Ordo Divini Offidii
recitandi conficitur?

Dubium II. Missionarii uno, eo-
demque tempore septem diversis
Ecclesiis uti Rectores stricte addi-
cti, tenentur ne de singulis earum
Titularibus celebrare Festa cum Of-
ficiis et Missis sub ritu duplicis pri-
mae classis cum Octava iuxta Ru-
bricas?

Et Sacra eadem Congregatio
ad relationem infrascripti Secreta-

rii, audita alterius ex Apostolica-
rum Caeremoniarum Magistris sen-
tentia, propositis Dubiis sic respon-
dendum censuit:

Ad |. Negative.

Ad Il. Negative iuxta Decretum
in una Vicariatus Apostolici Bom-
beyen. Septentrionalis diei 25 Au-
gusti 1882. (1) Atque ita rescripsit.
Die 27 Februarii 1883.

RHEDONEN.

Ex parte Monialium vulgo nun-
cupatarum Adoratrices de la Ju-
stice divine in Dioecesi Rhedonen.
degentium Sacrae Rituum Congre-
gationi insequentia Dubia proposita
fuerunt, nimirum:

I. An in recitatione Officii parvi
de Beata Virgine Maria liceat ipsis
dicere hymnum Te Deum in Festis
Deiparae in Adventu, aut in Qua-
dragesima occurrentibus?

1. An in Choro diebus in qui-
bus celebrantur Festa Duplicia, du-
plicandae sint Antiphonae ad Ma
tutinum, Laudes et Vesperas?

IIl. An possint licite addi
Commemorationes de Septem Do-
loribus B. Mariae Virginis et de
S. loseph? et quatenus negative,
an eiusmodi consuetudinem a lon-
gissimis temporibus inductam S. Se-
des benigne approbare dignetur?

Sacra eadem Congregatio refe-
rente infrascripto Secretario, post
auditam alterius ex Apostolicarum

(1) Relata iam fuit huius voluminis pag. 120.
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Caeremoniarum Magistris senten-
tiam, sic declarare consuit:

Ad |I. Hymnum Te Deum in Of-
ficio parvo B. Mariae Virginis re-
citari, sive dici debere a Nativitate
Domini usque ad Septuagesimam,
et a Dominica Resurrectionis usque
ad Adventum; in Adventu autem,
et a Septuagésima usque ad Pascha
nonnisi in Festis B. Mariae Virginis.

Ad Il. Affirmative, s Officium
recitetur integrum, id est cum tri-
bus Nocturnis; Negative, si unum
Nocturnum tantummodo recitetur.

Ad IIl. Affirmative quoad Com-
memor ationem s. loseph tantum.
Atque ita declaravit et rescripsit.
Die 27 Februarii 1883.

DECRETUM

Romanorum Pontificum sollici-
tudo, quemadmodum in reliquis
quae ad sacram Liturgiam pertinent,
in eo etiam excelluit, quod eccle-
siasticorum concentuum, maxime
vero Gregoriani cantus, decori at-
que uniformitati semper consulerit.
Quocirca, cum iuxta vota Sanctae
Tridentinae Synodi, Pius IV Ponti-
fex Maximus aliquot S.R. E. Car-
dinales reformationi liturgici cantus
praefecisset, omnem hi curam ad-
tribuere, ut cantus eiusmodi ad ap-
tiorem simplicioremque formam re-
duceretur, et ita ab omnibus divi-
nae psalmodiae operam dantibus
recipi adoptarique facile posset. Qua
in re perficienda plurimum illos
iuvit solers industria atque eximia

Acta Tom. XXII. fasee CCL'V.
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peritia Magistri loannis Petri Aloysii
Praenestini, qui, iuxta recensitas
prudentissimas normas, ita Romani
Gradualis emendationem perfecit,
ut simul proprios ac genuinos Gre-
goriani cantus characteres in eo
conservaret. Graduale Romanum ita
emendatum atque reductum dein-
ceps Paulus V Pontifex Maximus
typis Mediceis Romae imprimi ius-
sit, et Apostolicis Literis in forma
Brevis approbavit. Quo ex tempore
in Pontificia Capella, atque in Pa-
triarchalibus aliisque insignioribus
Urbis Ecclesiis adhiberi illud coe-
pit. Petri-Aloysii Praenestini aliquot
discipuli coeptum ab eo opus, iu-
bentibus Romanis Pontificibus, pro-
secuti erant. Aetate vero nostra
cum sa. me. Pius IX Pontifex Ma
ximus Romanam liturgiam in omni-
bus fere Ecclesiis feliciter adopta-
tam cerneret, etiam in votis habuit
quoad cantum liturgicum se unifor-
mitatem inducere. ldcirco per S.Ri-
tuum Congregationem peculiarem
instituit Commissionem virorum ec-
clesiastici cantusapprime peritorum,
qui sub eiusdem ductu, auspiciis
et auctoritate Graduale Editionis
Mediceae Pauli V iterum evulga-
rent, ceterasque partes, quae dee-
rant eiusdem cantus, ad normam
Gradualis perficerent. Huic volun-
tati obsecuta Sacra Rituum Congre-
gatio editis per praefatam Commis-
sionem circularibus litteris die 2
lanuarii anno 1868 nomine Summi
Pontificis invitavit typographos li-
brorum liturgicorum editores tam

IX 11
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nostrates, quam exteros, qui vel-
lent perhonorifico atque saiuberri-
mo huic operi, sub directione Com-
missionis et auspiciis Sacrae Con-
gregationis, manus admovere. Al
cum illud gravissimum esse omnes
agnoscerent, magnasgue expensas,
diligentiamque plurimam require-
re, unus Eques Fridericus Pustet
Ratisbonensis, Summi Ponificis atque
Sacrorum Rituum Congregationis
Typographus, arduo se huic operi
accinxit, ac feliciter. Graduale quod
attinet, illud absolvit. Perfecta ita-
que fuit Romani Gradualis Pauli V
editio, maturo studio et cura prae-
dictae Commissionis ab eaque di-
ligenter revisa, et tamquam authen-
tica declarata, adeo ut merito Ro-
mana, et a Sacra Congregatione con-
cinnata dici valeat. Eam Summus
Pontifex Pius 1X suis Brevibus li-
teris datis die 3 Maii anni 1873
plurimum laudavit, atque ad uni-
tatem cantus ecclesiastici inducen-
dam reverendissimis locorum Or-
dinariis, iisque omnibus,'qu'Dus Mu-
sices sacrae cura est magnopere
commendavit: addita hortatione ips
editori, ut quae adhuc edenda su-
pererant de Gregoriano cantu vo-
lumina, quibus inchoata olim a
Paulo V perficitur editio, tandem
in lucem proferret. Cum itaque
deinceps idem Typographus, pari
studio ac diligentia et iuxta prae-
ditas normas, eam partem edidis-
set Antiphonam atque Psalterii,
guae Horas diurnas complectitur,
Sanctissmus Dnus Noster Leo XlliI

.ij,, edidit Apostolicas Litteras in
fomaoovi. éi. s Novembris an-
Jd ...., Quibus Praedecessoris sui

decreta confirmans, eam Editionem
. Yiris ecclesiastici cantus apprime
peritis, ad id a Sacra Rituum Con-
gregatione deputatis, revisam ap-
probavit atque authenticam decla-
ravit; adiecta, iisdem verbis, quibus
U N fuerat pro

edito Graduali, vehementi Editionis
eiusdem commendatione ad Reve-
rendissimos Ordinarios omnesque
Musices sacrae cultores, ut sic cun-
tis in locis ac dioecesibus cumin
ceteris quae ad sacram Liturgiam
pertinent, tum etiam in cantu,
una eademque ratio servetur, qua
Romana utitur Ecclesia.

Interea temporis plures eccle-
siasticae Musices cultores subtilius
inquirere coeperunt, quaenam es-
set primigenia Gregoriani cantus
ratio, quaeque fuerint per subse-
quentes aetates variae eiusdem pha-
ses. Verumtamen plus aequo huius
investigationis limites praetergressi,
ac nimio antiquitatis amore fortasse
abrepti, negligere visi sunt recen-
tes Sedis Apostolicae ordinationes,
eiusque desideria pluries manife-
stata pro introducenda uniformitate
Gregoriani cantus,iuxta modum pru-
dentissimo Romanae Ecclesiae usu
comprobatum. Scilicet, posthabito
hoc iam sapienter constituto tra-
mite, adhuc sibi integrum esse pu-
tarunt contendere, ut ad eam, quam
ipsi putant, primaevam concehtuum
formam Gregorianus cantus redu-



catur, eo eliam sub obtentu quod
Apostolica Sedes cantum Editionis
ab se nuper approbatae authenti-
cum quidem declaraverit, et ma-
gnopere commendaverit, at mini-
me singulis Ecclesiis imposueris,
quin adverterunt, uti oportebat,
constantem esse Summorum Ponti-
ficum praxim ad nonnullos abusus
tollendos persuasione magis quam
imperatis uti voluisse; eo vel ma-
xime scientes quod rmi locorum
Ordinarii, eorumque Cleri verba
exhortationis Summi Pontificis loco
mandati pie et religiose interpre-
tari solent. Quae quidem arbitrandi
rationes cum per ephemerides, ac
varia edita opuscula vulgarentur,
ipsaque Editionis praefatae appro-
batio in dubium vocaretur, Sacra
Congregatio sui officii esse duxerat
Apostolicas Litteras sa. me. Pii 1X
iam editas, authenticas declarare,
et eiusdem editionis approbatio-
nem iterum confirmare, decreto
edito die 14 Aprilis anni 1877.
Nihilominus neque eo decreto,
neque subsequentibus Apostolicis
litteris Sanctissimi  Domini  Nostri
superius memoratis, illi acquiesce-
re visi sunt: quin imo suas opina-
tiones adhuc validius inculcare per-
rexere in eo conventu cultorum
ecclesiastici cantus, qui, ut Guidoni
Monacho solemnes deferrentur ho-
nores, superiore anno Aretii habi-
tus est : non sine illorum offensio-
ne, qui Apostolicae Sedis auctori-
tatem, non minus quam in reliquis
ad sacram Liturgiam pertinentibus,
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in cantus etiam ratione et unifor-
mitate, unice sequendam esse iure
merito existimant, sed quidquid hac
in re improbandum irrepserit, quo-
niam i, qui Aretii hac de causa
convenerant nonnulla eadem dere
vota, seu postulata Sanctissimo Do-
mino Nostro Leoni XIII humiliter
porrexerunt, eilusdem oraculum ex-
quirentes: idem Sanctissimus Do-
minus Noster, attenta negotii gra-
vitate, peculiari Sacrae Rituum Con-
gregationis Coetui ab se delecto
quorumdam S. R. E. Cardinalium
sacris tuendis Ritibus praeposito-
rum, atque aliquot Praesulum Of-
ficialium eiusdem Sacrae Congre-
gationis illud expendendum com-
misit. Quae peculiaris Congregatio
ad "Vaticanum infrascripta die adu-
nata , re mature accuratogue per-
pensa, ac resumptis omnibus ad
rem pertinentibus, exquisitisque
etiam peritissimorum virorum sen-
tentiis, ita, s Sanctissmo placue-
rit, decernendum censuit:

[X m.

Vota seu postulata ab aretino
Conventu superiore anno emissa, ac
Sedi Apostolicae ab eodem oblata
pro liturgico cantu Gregoriano ad
vetustam traditionem redigendo,
accepta uti sonant, recipi probari-
gue non posse. Quamvis enim ec-
clesiastici cantus cultoribus inte-
grum liberumque semper fuerit,
ac deinceps futurum sit, eruditio-
nis gratia, disquirere quaenam ve-
tus fuerit ipsius ecclesiastici cantus
forma, variaeque eiusdem phases,
guemadmodum de antiquis Eccle-
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siae ritibus, ac reliquis sacrae Li-
turgiae partibus eruditissimi viri
cum plurima commendatione dis-
putare et inquirere consueverunt;
nihilominus eam tantum uti au-
thenticam Gregoriani cantus formam
atque legitimam hodie habendam
esse, quae iuxta Tridentinas san-
ctiones a Paulo V, Pio IX sa. me.
et Sanctissimo Domino Nostro L eo-
ne Xlll, atque a Sacra Rituum Con-
gregatione, iuxta editionem Ratis
bonae adornatam, rata habita est et
confirmata, utpote quae unice eam
cantus rationem contineat, qua Ro-
mana utitur Ecclesia. Quooirca de
hac authenticitate et legitimitate
inter eos, qui Sedis Apostolicae au-
ctoritati sincere obsequuntur, nec
dubitandum, neque amplius disqui-
rendum esse. Ut vero cantus, qui in
sacra Liturgia, stricto sensu accepta
adhibetur, uniformis ubique existat
in novis editionibus Missalium, Ri-
tualium ac Pontificalium, eae par-
tes, quae musicis notis designan-
tur, ad normam Editionis praedi-
ctae a S. Sede approbatae, utpote
continentis cantum liturgicum pro-
prium Ecclesiae Romanae, ut prae
fert ipse titulus in fronte cuiusque
libri appositus, exigantur, ita ut
illius textui sint omnino confor mes.
De cetero quamvis, iuxta pruden-
tissimam Sedis Apostolicae agendi
rationem cum de uniformitate in
ecclesiastica liturgia inducenda ac-
tum est, praefatam editionem sin-
gulis Ecclesiis non imponat, nihi-
lominus iterum plurimum hortatur

omnes reverendissimus locorum
Ordinarios aliosque ecclesiastici can-
tus cultores, ut illam in sacra Li-
turgia, ad cantus uniformitatem ser-
vandam, adoptare curent, quemad-
modum plures iam Ecclesiae lau-
dabiliter amplexae sunt. Et ita de-
claravit die 10 Aprilis 1883.

Facta autem de his omnibus per
infrascriptum Secretarium Sanctis-
simo Domino Nostro Leoni PP. XIlI
fideli relatione, Sanctitas Sua De-
cretum Sacrae Congregationis ra-
tum habuit, confirmavit, et publici
iuris fieri mandavit die 26 eius-
dem mensis et anni.

ENGOLISMEN.

In Dioecesi Engolismen. plus-
guam sexaginta Ecclesiae reperiun-
tur olim Parochiales, deinde sup-
pressae, quae etsi stricte filiales
aliarum nunc temporis Parochia-
lium non sint, tamen et admini-
strationi Sacramentorum, et exe-
quiis peragendis aliisque functioni-
bus commoditati parochi et Fide-
lium inserviunt. Hos inter Rmus
Dnus Alexander Leopoldus Sebaux
hodiernus Episcopus Engolismen.
exposuit existere parochialem Ec-
clesiam et adiacens territorium sub
nomine s. Georgii Martyris, quem
ex provectioribus incolis testimo-
nio patet ante Concoidatum fuisse
Loci Patronum, ideoque tunc tem-
poris ab operibus servilibus absti-
nuisse sacroque in die ipsius San-
cti Martyris Festo interfuisse iidem



testantur. Hinc idem Rmus Orator
insequentia Dubia pro opportuna
resolutione enodanda proposuit, ni-
mirum :

L An s. Georgius, velut loci
Patronus, habendus et colendus sit?
quamvis territorium non amplius
paroeciam distinctam efformet, sed
alteri paroeciae unitum fuerit, cum
de titulis Ecclesiarum tantum, non
vero de locorum patronis Consti-
tutio sa. me. Pii Papae VII., qui
Christi Domini, et Decretum sub-
sequens mentionem faciant? Et qua-
tenus affirmative*,

H. Utrum Parochus, qui nunc
prope hodiernam Ecclesiam paro-
chialem residet et non intra ter-
ritorium s. Georgio dicatum, qui-
que iam in die Festo s. Petri ad
vincula Patroni tum parochialis Ec-
clesiae cum circumiacenlis territorii
Missam pro populo applicaverit, ad
secundam Missam teneatur die fe-
sto sancti Georgii?

lii. Utrum idem Parochus te-
neatur ad officium s. Georgii sub
duplici I. classis cum octava reci-
tandum; et quatenus affirmative, an
translationes seu mutationes quas-
cumque in Kalendario Dioecesis
exinde sequentes observare tenean-
tur tantum quando celebrat in Ec-
clesia s. Georgii, vel etiam quando
celebrat in Ecclesia hodierna pa-
rochiali?

IV. Utrum idem Parochus possit
vel debeat solemnitatem s. Georgii
transferre in Dominicam sequen-
tem, Missamque propriam de eo-
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dem Sancto cantare more votivo
prout fit in Gallia pro Patronis iu-
xta ordinationem Cardinalis Caprara
Legati a latere, atque utrum eam
Missam in Ecclesia s. Georgii tan-
tum vel etiam in Ecclesia Parochiali
cantare possit aut debeat?

Et Sacra eadem Congregatio ad
relationem infrascripti  Secretarii,
audita sententia alterius ex Aposto-
licarum Caeremoniarum Magistris,
omnibus mature perpensis, ita pro-
positis Dubiis respondendum cen-
suit:

Ad |. Affirmative, attenta prae-
sertim Oppidi denominatione a san-
cto Georgio, quod grave argumen-
tum suppeditat Patronatus.

Ad I1. et Ill. Affirmative in o-
mnibus.

Ad 1V. Affirmative in Ecclesia
Oppidi a sancto Georgio nuncupati.
Atque ita respondit ac rescripsit.
Die 18 Maii 1883.

X m.

MARIANOPOLITANA.

Rmus Episcopus Marianopolita-
nus insequentium Dubiorum reso-
lutionem a Sacra Rituum Congrega-
tione humiliter expetivit, nimirum:

Dubium. |. Utrum in Ecclesiis
ubi non adest stricta obligatio chori,
Antiphona finalis Beatae Mariae Vir-
ginis omitti valeat aut debeat?

1. Quando Vesperis coram SSmo
Sacramento exposito celebratis, sta-
tim fit repositio, qua perada, cle-
rus discedit?

2. Quando post Vesperas in-
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choatur brevis expositio cum Osten-
sorio seu Pixide, clerusque post
benedictionem et repositionem e-
greditur?

3. Quando inter Vesperas et su-
pradictam repositionem intercedit
concio vel processio?

4. Quando post Vesperas Ostio-
lum Tabernaculi ad privatam ex-
positionem operitur, ac mox bene-
dictione non impertita, clauditur?

Et quatenus affirmative, quo-
modo Vesperae sint concludendae?

Dubium 11. Si contingat in re-
citatione privata, separari Matuti-
num a Laudibus, quaeritur quomo-
do concludendum sit Matutinum,
praesertim in feriis maioribus, in
quibus preces flexis genibus adden-
dae sunt ad omnes Horas? et quo-
modo inchoandae sint Laudes?

Dubium 1II. Utrum festo An-
nuntiationis Beatae Mariae Virginis
intra Quadragesimam occurrente li-
ceat, ubi non existit obligatio chori,
cantare, statim post Missam, Vespe-
ras festivitatis? Et quatenus affir-
mative, an possit Celebrans, depo-
sta stola, manipulo, pluviale super
albam induere, an vero ad sacri-
stiam recedere debeat, et cum su-
perpelliceo et pluviali mox redire?

Dubium 1V. Ex Indulto aposto-
lico, recenter Provinciae Quebecensi
concesso, semel in anno, die qua
in unaquaque Ecclesia cum assensu
Ordinarii fit expositio Reliquiarum
ibidem asservatarum, licet unam
Missam cum cantu celebrare de
ss. Reliquiis, uti in Appendice Mis

IX m.

salis Romani, exceptis Duplicibus
primae classis, Dominica SSmae Tri-
nitatis, nec non Dominicis, Vigi-
liis, Octavisque privilegiatis, absque
praeiudicio Missae conventualis vel
parochialis de die vel festo occur-
rente, illis in Ecclesiis et diebus
quibus praedictae Missae parochia-
lis vel conventualis celebrandae
obligatio existit, ac servatis Rubri-
cis; quaeritur :

1. Quot et quales Reliquiae re-
quirantur et sufficiant ut habeatur
ius isto privilegio utendi? et qua
tenus satis foret exponere Reliquias
Sanctorum non Martyrum, quisnam
color in Missa esset adhibendus?

2. Quum in Appendice diverso-
rum exemplarium Romani Missalis
inveniantur diversae in honorem
ss. Reliquiarum Missae, an eligi de-
beat aut saltem valeat ista M'is®
cuius introitus incipit « Multae tri-
bulationes » cum Oratione « Auge»
Epistola « Hic vero » et Evange-
lium « Descendens lesus »?

3. An ritus duplex primae clas-
sis assignandus sit supradictae Mis-
sae, an vero ritus inferior?

4. Ubi neque de iure, neque
de facto celebratur Missaa conven-
tualis vel parochialis et altera Mis
sa non cantatur conformis officio
diei, quaenam regula sequenda sit
quoad commemorationem  Officii
currentis, cantum Symboli, Praefa-
tionem in Dominicis ac ultimum
Evangelium Dominicae aut Feriae
maioris occurrentis?

5. Utrum nomine Ecclesiarum



veniant etiam Oratoria privata? et
gquatenus negative, idem Rmus Epi-
scopus postulat ut sibi facultas im-
pertiatur supradictam solemnitatem
permittendi in Oratoriis sive pu-
blicis sive etiam piorum locorum
internis, s hoc ad spirituale bo-
num fidelium et ad honorem San-

ctorum promovendum expedire
iudicaverit ?
Dubium V. In Ecclesiis, ubi

obligatio chori non existit, Expo-
positio Quadraginta horarum pera-
gitur ex mandato Ordinarii iuxta or-
dinationem Glementinam; quaeritur:

1. Utrum prima et tertia die,
s non cantata fuerit altera Misa
conformis Officio currenti, debeant
in Missa votiva SSmi Sacramenti
quaelibet commemorationes omitti?
An vero Celebrans sub distincta
conclusione cantare teneatur tum
orationem Missae de die, quamvis
sit de vigilia communi, de qua ni-
hil fit in Duplici primae classis,
aut de die infra octavam, festo
simplici aut feria communi, quorum
commemoratio locum non habet in
duplici secundae classis, tum cae-
teras commemorationes speciales,
quae adderentur in Misa occur-
rent, v. g. de Dominica per an-
num, de die infra octavam etc.?

2. An secunda die, quando
Missa Pro Pace seu alia votiva rite
assignata celebratur, collecta SSmi
Sacramenti sub una conclusione
Oratione Missae adiuncta, comme-
mor ationes omittendae sint, an non
sicut supra quaesitum est?
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3. Utrum si primam vel tertiam
diem impeditam esse contigerit :

A. Commemoratio SSmi Sacra-
menti post Orationem Missae sub
unica conclusione semper cantanda
sit, non exceptis, feria V. in Coe-
na Domini, Sabbato Sancto, ac fe-
sto Sanctissimi Cordis?

B. Adiungi debeant sub distin-
cta conclusione, servato ritu Missae
intrinseco, singulae commemor atio-
nes tum speciales tum communes
quae in eadem Missa, S cantaretur,
extra solemnis expositionis tempus
essent faciendae ?

4. Utrum si pari modo secunda
dies fuerit impedita adiiciendae
sint, tum Oratio Missae pro pace
seu alterius legitimae assignatae,
tum collecta SSmi Sacramenti? Et
quatenus affirmative, quisnam lo-
cus utrique orationi sit assignandus?

5. An feria IV. Cinerum in
unam ex tribus supradictae expo-
sitionis occurrente, tonus ferialis in
cantu Orationum, Praefationis et
Pater noster sit adhibendus? Utrum
omittenda sit Oratio supra populum?

Dubium VI. Utrum Decretum,
vi cuius Missae propriae Regula-
rium in ipsarum Ecclesiis absque
speciali indulto nequeunt ab ex-
traneis Sacerdotibus usurpari, com-
prehendat pariter Missas proprias,
quae apud varias Dioeceses atque
Communitates, simplicia aut etiam
nulla vota emittentes, ex Aposto-
lica benignitate fuerunt Missali Ro-
mano additae.

Sacra porro Rituum Congrega-
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tio, post exquisitum in scriptis vo-
tum alterius ex Apostolicarum Cae
remoniarum Magistris, ad relatio-
nem infrascripti Secretarii omnibus
mature perpensis, sic rescribere
rata est :

Ad |. Quoad singulas partes,
laudabiliter in casu dicitur Anti-
phona finalis Beatae Mariae Virgi-
nis in fine vesperarum.

Ad Il. Matutinum in casu con-
cludendum Oratione de Officio diei,
Laudes inchoandas ut in Psalterio.

Ad Ill. Licere, assumpto per
Celebrantem pluviali super alba
aut super pelliceo.

Ad 1V. Quoad primam partem,
sufficere aliquot Sanctorum Reli-
quias eliam parvo numero: s non
adsit Reliquia SSmae Crucis, aut
alicuius Sancti Martyris, paramenti
color sit albus; quoad secundam
partem affirmative; quoad tertiam,
assignandus ritus Duplicis minoris;
quoad quartam, sequenda regula a
Rubricis descripta; quoad quintam

negative : quod vero attinet ad
petitam extensionem indulti, non
expedire.

Ad V. Quoad primam, secun-
dam, tertiam, quartam quaestionem,
serventur Rubricae et Clementina
ordinatio, scilicet : in Missaa votiva
SSmi  Sacramenti pro solemni eius-
dem expositione ac repositione
omittenda est quaelibet commemo-
ratio et collecta. Infra Octavam
Sanctissimi Corporis Christi Missa
erit de Octava eadem cum Sequen-
tia, et unica Oratione absque Com-

memor ationibus et Collectis. In Do-
minicis vero privilegiatis primae et
secundae classis, in festis pariter
primae et secundae classis, feria IV.
Cinerum, feria li. Ill. et V. Maio-
ris hebdomadae, a mane enim Fe-
riae V. ad mane Sabbathi Sancti a
praedicta expositione omnino ces-
sandum, omnibus diebus Octavae
Paschae, Pentecostes et Epiphaniae,
Vigiliis Nativitatis Domini, et Pen-
tecostes, nec non Octava propria
privilegiata, canenda est Missa diei
currentis cum Oratione SSmi Sa-
cramenti sub unica conclusione,
omissis collectis e¢ Commemora-
tionibus. Quod s festum, aliquod
primae vel secundae classis occur-
rat in Dominica, tunc secundo lo-
co sub distincta conclusione fit com-
memoratio Dominicae, et dicitur
eius Evangelium in fine. Missae tan-
dem Pro pace adiungitur Oratio
Sanctissimi  Sacramenti sub unica
conclusione. In diebus tamen ex-
ceptis ut supra, Missa canenda erit
diei currentis cum Oratione Pro
pace sub unica conclusione. Quoad
quintam quaestionem ad primam
partem affirmative, ad secundam
negative.

Ad VI. Affirmative.
rescripsit, declaravit,
mandavit. Die 18 Maii

Atque ita
ac servari
1883.

RAVENNATEN.
Hodiernus Magiser Caeremo-

niarum Eminentissimi Archiepisco-
pi et Ecclesiae Metropolitanae Ra-



APPEN

venuaten., a S. R. G. humillime
postulavit insequentium Dubiorum
solutionem, nimirum :

Dubium |. Ex iure acquisito et
antiquissima consuetudine, nec non
a Dioecesana Synodo, par. 2 c. XI.
I, 22, confirmato et approbato in
cadaverum expositione, quae ex
testatoris voluntate, vel haeredum
fit in Ecclesia non propria, dupli-
ces celebrantur exequiae: Primum
a Parocho defuncti per Nocturnum
et exequias absque Missa, deinde
a Rectore exponendis Ecclesiae per
Nocturnum Missam et exequias.
Quaeritur proinde an in utriusque
exequiis recitari debeat Oratio Non
intres in iudicium?

Dubium Il. Et quatenus nega-
tive , in quibusnam exequiis sit
legenda ?

Dubium IIl. An Episcopi in Mis
sis de tempore Passionis assumere
debeant Manipulum ante f. Deus
tu conversus, ut in aliis Misss de
festo, seu vivorum; vel potius ante
Crucem pectoralem, prout in Misss
Defunctorum. Ratio dubitandi est,
quia in Misis de tempore Passio-
nis omittitur Psalmus ludica me
sicut in Missis de Requie, in qui-
bus proinde Episcopi , ut aiunt
Sacrorum Rituum expositores, ac-

cipiunt Manipulum ante Crucem
pectoralem ?
Dubium V. Utrum Misa de

Anniversario electionis et conse-
crationis Episcopi in collegiatis, et
cathedralibus Ecclesiis vetita sit
tantummodo Dominicis ceterisque
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diebus festivis, ut erui posse vi-
detur ex Caeremoniale Episcopo-
rum, lib. 2. cap. XXXVII. 1, vel
etiam prohibeatur omnibus festis
primae et secundae classis